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SALLUSTIUS. 




Oe fontibiis , qmbnB Appianus libro primo de Bellia 

CiTilibus usus esse videitur. / .^ 



§ 1- 



De AppMno atit rerum icriptore aai ampUaiore. 

De fontibua Appiani in libris de Bellia Civilibos dictunis 
illuil aute oinnia profiteri cogor, hanc inveatigationcm unam 
in paacis tantis difficiiltatibua premi, ut vix ad liquidum per- 
duci posse videatur. Non solum enim ipae Appianna ab indi- 
candia suis auctoribus fere ubique abstinet , sed comparatio 
stccorata eius librorum de bellis civilibus cum aliis scriptoribus 
eadenf tractantibus me abunde docuit, plurima e scriptia, quae 
ei foutium loco exstiterint , temporum iniuria interiisse 1). 
Acccdit , quod unicuique Appiani historias cum aliorum adbuc 
exstantibus scriptis sedulo conferenti/mox perauasissimum erit, /w 
eum pluriraa illorum sive ignorasse, sive negleiiase. Hia co- 
gnitiB quivis intellexerit, me duce certo deatitutum tanquam in 
mari turbiilo et procelloso iiuc illuc iactari , neque igitur plus 
a me postulare velit quam in tanta rerum ^irragine praestare 



De persona atque vita Appiaui nibil aliud compertum 
babemus praeter pauca ea, quae in fine prooemii, operi suo 
pniemissi 2) , ipse de se Bcripsit. Vixit igitur Appianua impe- 
rautc Traiano ac Hadriono, sed produxit etiam vitam usquc in 

I) Cff. Eggor, Examtn cril. dtt histor. aiteiciu dt b vir, it du rhjnc 
d Aug. p. 76 ct Thftdtl. Lnu, dU Grncdim unit ihn Zdi, p. 15. 
. ») App, /V(ip/, 15. — Cir, ScbweiRh. ^tniL iii App. (^c. Acad. 
pM» poat.. p. Bq. Bt Eggcr, p. 2*3 sq. 
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Antonini Pii imperium, quo. regimnte historias suas edidit. Cuius 
operis scriptor inde ab H. Stepliano 1) a viris doctis , Scali- 
gero 2) , Vossio 3) , Fabricio 4) compilator nullius iudicii ac pla- 
giarius habitus et nominatus est, sed verissime testatur Wyt- 
tenbachius 5) , Appiano praesertim a Schweighaeusero existima- 
tionem restitutam esse. Post quem tamen Wachsmuthius 6), 
Schoellius 7), Ramshorn 8), Niebuhrius 9) , Ulrici 10), Ha- 
gen 11), alii Appianum inter compilatores referre non desinunt. 
A quorum virorum opinione ut ego prorsus dissentio, ita dis- 
sentiunt Schweighaeuserus 12) , Egger 13), Dorn Seiffenl4), 
BemhardyM), merito contendentes , Appianum, praeter libros 
bene multos, passim ultimos, quos dicunt, fontes, monumenta 
lapidea, senatuscohsultorum exempla, sepulcra, epistolas adiisse, 
adeoque compilatoris nomen haud in ipsum quadrare. Quid 
quod Wyttenbachius 16) eum optimis historicis , veluti Thu- 
cydidi, Livio et similibus, nec adiungendum nec longe post- 
ponendum iudicat. Quatenus vero e molesta fontium disquisi- 
tione atque accuratissima meditatione totum Appiani opus 
profectum sit, videant alii , quum mihi, quantum fieri potest, 
raodo explorare iuvet, quosnam auctores in bellorum civilium 
enarratione sibi praeeuntes habuerit scriptor. ^» 



1) Steph. in App. edit. ab ipso facta. "^f. ScL-wpiigh, ^ggmfer-^L -fl sq^ 

2) Jos. Scalig. in Animadv. in Chronol, Euseb., p. 84, 168, 212 et alibi. 

3) Voss. de hist. Graec. Amstel. 1C89 , p. 126. 

4) Pabric. Bibl Graec. III, p. 398, 

5) Bihliotli. Crit, III, pars I, p. 93. 

6) Wachsm. in Ersch. u. Gruh. i. v. Appiaiius. 

7) Schoell, Gesdu der Griech. Lit. 11, p. 428. 

8) Ramsh. , de reip, Rom. form. temp. Sull. p. 2, 8. 

9) Nieb. fldm. Gesch 1832. III, p. 246, not. 353, not. 844, not. 872; 
Vortr, Ed. Isler. I, p. 60, 254; II, p. 239. 

10) Ulrici, Charakt. der ant. Ilist. p. 73, 242. 

11) Hagen, Untersuch. iiber Rdm. Gesch. I. Ca<i7., p. 18. 

12) Schweigh. Exercit, in App., p. 83 sq. 

13) Eggcr, Examen crit des hist, d Aug ^ p. 251 sq. 

14) Dorn SeiflF. c?e Sox, Pomp. Mayno Cn, Magni Jil , p. 10 sq, 

15) Bernh. Grundr, der Griech, Litter, 2a Edit. I, p. 525. 

16) Bibl: Crit. III, pars I, p. 93. 



Qttosnam aucforei Ajiplanus lllro prhno belloruw. civiUum sequi 

paiueril, qitoffrituT. — Neque Gracchoruni oratlonea aliave 

toripfa , tietpie FamiH annahi ei ad mamm fuitse vtdentur. — 

^atilii Br{fi Hstoriatn Somanam verisimUil^r Tmirpavil. 

Betla civilia, quae primo Appiani libro continentur, sunt : 
Gracchoram turbac, Appuleii seilitio, bellum sociaJe, bellum 
Marianum, bellum Sulknum, bellum Sertorianum, bellum Spar< 
tociom. rontes, quos de his rebua Appiauiis inapicere potait, 
fere hnc redeunt: Graccliorum orationeSj matris Comeliae ad 
Caium filium epiatolae , Caii de fratre Tiberio seriptum , Caii 
Fannii annales, Eutilii Rufl historia Romana, L. Corn. Sisennae 
tistoriae, Claudius Quadrigarius , Valerius Aotias, LucuIIi hia- 
toria belli Marsici , Ilortensii annales , SuUae commentarii , 
Sallustii historiae, Posidonius, Strabo, Cornclius Nepoa, C, 
Oppius, regis lubiie commentarii, Penestella, Titus Livius. 
Qqorum viroram scripta sive omntno , sive fragmentis quibus- 
dam exceptis pcrierunt. Praeter illoa eornndem tcmporum 
histoiia ante Appianum conscripta est a Frontino , a Cicerooe, 
a Veildo Paterculo, a Diodoro Siculo, a Valerio Maximo, a 
Plutarciio , a Floro. Verum imllnm omnino nomen e longa 
illa serie oecurrit in hoc Appiani libro , qui a testihua citandis 
Bedulo abstiiiet, nisi quod scmel commentarios quoadam se in- 
venisse lestaturl), qui tradant, SuIIam seuatuseonsulto quo- 
dam 'ETiaifqoSiTO» fuisse appellatum. 

lam de singulis scriptoribus , quatenus Appianum eo3 se- 
cutum esse verisimiie sit , exploremus. Neque Gracchoram om- 
tioDes 2), quas Plutarchus saepiua citat, neque Caii de fratrc 
scriptnm 3) aut Comeiiae ad Caium epistolas 4) novisse videtur 
Appianiis. Nihil enim eorum , quae ille ex iis affert, apud 
Appianum It^tur. Constat quidem, orationes illas colleetaa 
fuisscS) et monumcnta Gracehorum manus Pliuii aefate adhuc 
txstitisse 6) , sed niliil prohat , illas A])piann ail tnuntim fuisse. 

1) I. 07. 2) Flut. Tib. Gr. 8, 10, I6j Cai. Gr. 8. 

8) Plut. Tfl. Qr. S. 4) Plnt. C;/. Cr 13. 

S) Cic, Unit. a7- G) Plin. Uht. Nul. mi , 2C. 
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Quum enim Nitzschius quamvis dissentiente Heereuo 1) iure 
dubitet2), an Plutarchus eas revera viderit, eo verisimilius 
videtur, Appianum pauca illa, quae e Tiberii oratione apud 
eum inveniuntur 3) , aliunde collegisse 4). Quod eo lubentius 
credimus, quoniam annalium scriptores satis ampla fragmenta 
ex orationibus clarorum virorum aflferre solebant 5). Negan- 
dum est etiam , Appiano Comeliae epistolas, quas solus Cicero 
commemorat 6), quasque ^pauci modo novisse videntur7), inno- 
tuisse. Plutarchum easdem haud novisse, iiivito HeerenoS) 
affirmat Nitzschius 9). Quum porro id , quofl Plutarchus e Caii 
scripto hausit, apud Appianum . fnistra quaeratur, neque hoc 
opus ei innotuisse statuimus. 

His iungantur C. Fannii, utriusque Gracchi amici, annales 
sive historiae, a plerisque veterum laudatae 10), quae ubi in- 
ceperint non constat 11); at deductas eas fuisse ad scriptoris 
usque tempora certum est 12). Gracchorum res uberius narra- 
verat Fannius, siquidem teste Cicerone 13) integram Q. Me- 
telli orationem contra Tiberium exposuerat 14). Nullo tamen 
testimonio freti affirmare audemus, Appianum Fannii anna- 
libus usum esse, quum neque locus 16), a Plutarcho ex eo 
allatus, neque oeteri, quamvis pauci, alibi servati 16), id 
sinant. 

Sequatur Eutilii Eufi, probitate et calamitate sua notis- 
simi, Marianis temporibus innocui in exilium acti, historia 
Eomana, Graece conscripta 17). An hoc libro ab urbis origine 

1) Heeren, de font, PluL in Comm. Grott. Rec. IV, 91. 

2) Nitzach, die Gracchen p. 455. 3) App. B, C. I, 9, 11. 

4) Cff. Meyer, orat. Rom. fragm.f p. 110 sq. et Egger, p. 259,260. 

5) C i c. Brut 21 . — K r a u s e, vitt. veler. Hiat .Rom. , p. 1 72. — N i t z s c h. 1. 1. 

6) Cic. Bi-vt. 58. — Cf. Nitzsch 1. 1. 7) Nitzsch, p. 456. 
8) Heercn, p. 92. 9) Nitzsch, p. 455. 

10) Cic. Brut. 26,87; de Orat. II, 67; de Leg, 1,2; ad Attic, XII, 5. 
Cf. Krause, vitt* vet. Bist. Rom.^ p. 171. 

11) Heeren, p. 92. — Krauac, p. 172. 

12) Heeren et Krause 1. 1. 13) Cic. Brut. 21. 

i 1) Plut. Tib. Gr. 14, cf. Ileeren, p. 93, qui putat, Plutarchum ibi 
ad GA*alionem illam respicere. 

15) IMut. Til. Gr. 4. 16) Cf. Krausc, p. 173 sq. 
17) Athenaeus IV, p. 168 d. c. 20. 



liistorias inceperit Rutilius , iure dubitatur 1) ; sed emn Grac- 
chornm tm'bas ac Mnrii incepta eomplcxum esse constat 2). 
Vir fuit nou sneculi sni, scd omnis aevi optimusS) idemque 
doctissimns 4} , Stoicus , et ut ccteraa virtutea omittaiuus, scrip- 
tor fide dignissimus , quem Plutarclius , quamquara ipae nou 
optimus iudex , veraccm ac probum vocat historicum , uisi quod 
Mario infestus fuerit 5). Verum Livius , quaraquam parom 
firmo ai^mento usus, ei uno loco fidem derogatC), sed eum 
ceteroqui merito permagni facit. Eidem Plutarchus plurimam 
tribuit 7}. Deuique Appianus eum in rebus Hispnnicis (uon in 
bell. Hann. , nt habet Krause p. 229} semel citat 8). Uti hinc 
cum aliqua veri specie coucludere iicet, Appianum et iu Grac- 
chorum et in Marii historia quaedam cx eo hausisse, ita augetur 
haec suspicio , quouiam Appiiirium , uti Rutilium , Mario non- 
nihil infcstum cognovimus, quod infra patebit. 

§ s. 

Jlawi apparei , Appiamm SUennae , Valerii Antiatit , CtavdU 
Qnadriyarii Horitimique aunales SitUaeve conmeniarios ad/tHmisse. 

Perveiiimus ad L. Com. Sisennam , Marii et SuUae aequa- I 
lem , qui hiatoriain belli Marsici et beJlorum civilium nsque ad i 
Sullae dictaturam descripsit 9), Huius opcris iactura eo magia 
deptoranda, quia Sisennae a Varrone 10), a Cicerone 11) ct a 
Salliiatio 12) palma inter historicos tributa videtur. NequePlu- 
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Heecen. p. 94; lac 
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22 
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Liv. Cgrom. 11 , p. 
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Plnt. Mar. 28. Pamp. 


37 
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Cff. 
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Vell. P.t, n, 13. — 
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tarchus 1) eundem neglexit. Appianus eum nec nominat, 
nec adhibuisse videtur, siquidem e duobus Sisennae fragmen- 
tis nihil apud eum reperitur. Altero illorum locorum agitur 
de ostentis quibusdam , initio belli Marsici a Sisenna allatis 2) , 
altero autem de milite Pompeiano, in proelio apud portam 
CoUinam fratrem suum, dein cognito facinore se ipsum inter- 
ficiente 3). 

Sisennae aequales fuerunt annalium scriptores Valerius 
Antias et Q. Claudius Quadrigarius 4) , quorum operibus Appi- 
anum usum esse e nuUo indicio colligi potest. Nam neuter 
usquam in eius Ubris nominatur, nec fragmenta, quae ex 
eorum annalibus servata sunt, ad collationem adhiberi pos- 
sunt. Sic Quadrigarius in quodam fragmento, auctore Popma 
ad beUum sociale pertinente 5), exemplum fidei duorum servo- 
rum ex urbe Grumento erga dominam suam narrat, quod 
Appiano , licet Grumenti obsidionem attingat 6) , incognitum 
est. Censuerunt quidem Vossius et Schweighaeuserus 7) , Pau- 
lum Claudium, qui ab Appiano in rebus Gallicisfr. 3 laudatur, 
eundem esse ac Quadrigarium, sed quominus iis assentiamur, 
prohibet cum Quadrigarii praenomen „Quintus /' tum Krausii 
auctoritas 8) , tumvero aliorum in alia omnia discedentium opi- 
niones 9). Ceterum annalium illorum argumentum , quippe qui 
eadem tempora partim comprehenderint, non impedivisse, quo- 
minus Appianus eos hlo sequeretur, notissimum est 10). 

Aeque incertum est, num Appiano LuouIU historia beUi 
Marsici, Graece composita 11) , profuerit, quod tamen non 
credibile, quum teste Heereno neque Plutarchus multa ex ea 

1) Plut. LuculL 1. — Cf. Heeren, p. 98, 112, not. «. 

2) Cic. de Divm. I, 44. — Cf. Oros. V, 18. 

3) Tacit. Hist III, 51. — Cff. Liv. ep. 79 et Oros. V, 19 , qui non- 
nihil inter se discrcpant. 

4) Vell. II, 9. — Cff. Lachm. de font. Lio. Comm. IL p. 22, 24 sq.; 
Krause, p. 243, sq. ; p. 266 sq. ; Bahr, p. 23; Nieb. Vortr. p. 30, 32. 

5) Krause, p. 260, 261. 6) App. 41. 

7) Schwcigh. Ea>ercit., p. 65; 66, not. et ad App. III, p. 172. 

8) Krause, p. 213, 245, noi. 

9) Lachm. II, not. 4. - — Krause, p. 213. 

10) Cff. scriptorcs recent. laud. not. -4. 

11) Plut. LucuU. 1. — Cic. ad Au. I, 19. — Bahr, p. 26. 




in suos usua convcrtcrc patoerit 1), Cui ftddo Hortensii anna- 
Ifs, quos Velleius Paterculua de bello sociali retulisse ait 2), 
(luorumque tamen Appianuin immemorem vel iuscium faisse 
opiuor, quma Miiiatii Magi fortium facinorum in bello sociali 
exponendo ne verbo quidem meminerit, 

Verum gravior est quaestio, iium Appianus Sullae com- 
nieiitarios, bellum aociale leviter modo perstringentes , 3e<l < 
tamina cum Mario et bellum civile copioae explieautes 3), qnibus 
Piutarchus tot tantaque dcbuit 4), secutus sit. Hoc enim si aut 
certe affirmare, aut omnino ncgare possemus , tutius quoque de 
eius fide in SuUae rebus narrandis iudicare liceret. Et sane 
primo aapectu rcs habet , quibus se commciidet, Non solum 
enim in historia beUi Mariani et Sullani rerha, quiiiua Sulla 
milit«s 5) vel populum 6) aUocutus est, solus 7) intcrdura 
iaudat Appianus aliisve locis 8) qitiJ ad sciiatum scripscrit refert , 
sed haud serael, uhi res varie tradebatur, iUud commemorat, 
quod SuUae landihus magis favet 9). Scd ut dubii hac in re 
haereamuB et ad negandum potius quam ad af&rmandum pro- 
pensi simus, hae in primis feciunt caUsae. Praeterquam quod* 
vel levissimum ipsius scriptoris iiidicium desideramus , in 
SuIW etiam obitu narrando coimnentariorum haud meminit. 
Ibi enim tautum Jicit, Sollam tcatameiiti tabulas scribere coc- 
pisse eodcinque die confeeisse , quibus obsignatis ca noctc e 
vita excessisse 10). At Plutarchus cum vigcsimo seeundo com- 
mentario biduo aiiteqonm decesserit cxtremam manum imposnisse 
tradit 11). 8ed quod gravius cst, cas rca, quas Plutarchus 
Sulla auctore commemorat, &ustra apud Appianum quacras, 
Ita Appiiinua Mariauorura copias initio belli SuUani recenseiis 
cohortes quirgciiarias duceutas affertl2), quuni Plutarchus 
Sullae testimoiiio fretus fuisse quindecim duces , qui coliortes 

1) Heecan, p. 111. 2) VbII. ?ot 11, 10. — Cf.Bihr, II. ii. 26. 

3) CiT. HEerep, p. 107, KrBUiD, p.29U, flahr, p. 28. 

1) HeerUD, 1. 1. ot alibi. B) App. liell. Cia. I. 67, 05. 

0) App. fl. C. I, 83, 9B. 7) Ibiii. 57, 77, 79, 95. 

S) App. Btll. Op. I, 77, 70. 

9) App. Btll. Cio. 1, 56 coll. uum. Plut. Ifar. 86; App. B. V. 
I, 58 cdU. cum Plnl. Sall. » et Flor. 111, Sl. VIil. inl^rB. 

10) App, £, Oc. I. lOS. 11) PUl SiiH.37. !2) App, a.C/u, I, 62 
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quinquaginte et qaadrmgentas haberent, contendat 1). Aliud 
exemplum in pugnae ad Sacriportum descriptione habes, ubi 
Sulla tantum viginti tres ex suis desideratos, ex hostibus 
cecidisse viginti millia^ octo millia captos esse scripseratE). 
Quorum immemor Appianus nullos numeros aifert 3). Qua- 
propter mecum reputans, argumentis supra allatis non tantam 
vim inesse, ut ab omni obiectione immunia sint, haudquaquam 
pro certo afiSrmare ausim, Appiano Sullae comm^tarios ad 
manum fuisse. 

§ 4. 

Num Sattudii Aistoriis usus sit Aj)pia7ius, invesiigatur. 

Inter veterum opera, quorum interitum valde dolemus, 
insignem sane locum occupaut Sallustii Historiae, quae quinque 
libris tempora inde a Sullae morte usque ad Mithridatis obitum 
continebant 4). Hos libros , quos Plutarchus haud negjigendos 
sibi putavit 5), Appianum inspexisse, nuUo firmo argumento 
probari potest. Sunt quidem in fragmentis Appiani de rebus 
Numidicis duo loci 6) , quos Ursinus ad verbum e Sallustii 
lugurtha trauslatos existimat 7); at vereor, ne ille fallatur. Quum 
enim hic altero loco scribat : „consul (Marius) , haud dubie iam 
victor, pervenit in oppidum Cirtam, quo initip profectus inten- 
derat. Eo post diem quintum, quam iterum barbari male 
pugnaverant, legati aBoccho veniunt''8) e. q. s., Appianus quidem 
de summa rei cum eo consentit, sed quaedam omittit, quae 
me iudice consensum, si revera exstaret, aptissime demonstra- 
rent. Nimirum taeet, Marium Cirtam proficisci intendisse, et 
temporis definitionem quinque dierum praetennittit. Si porro 
tecum reputaveris , ambos scriptores in iis , quae proxime 
sequuntur, admodum inter se discrepare, et alterum fragmentum, 
quo nititur Ursinus , nimis breve esse , quam quod comparationi 

1) Plut. Sull 27. 2) Plut. SuU. 28. 3) App. B. Civ. I, 87. 

4) Gerlach, SalL III, p. 47 sq. , 115, 151 sq. — Bahr, II, p. 70. 

5) Heeren, p. 103 et alibi. 

0) Fragm. 3 ct 4 ap. Schweigh. I, p. 502 et 503. 
7) Cf. Schwcigh. ad h. 1. 8) Sall. luy. 102. 



iiisorviru possit, mecutn concludes, c locis illis laituitie ci'li(ii 
posse , Appianam sua e Sallustio liausisse. 

His praemissis iam nunc demonstrabo , iiiter Sallnstu 
historiarum fnigmeiita at{jue Appiani BeU.i Civilia nullam t|UO- 
qae siniilitudinem ititerccdere, Tragmenta, de quibus hic seniio 
est, agunt de bello Serforiaiio et de bello Spartacio. Quum 
Katarchus nihil dicat de Pompeii itinere ex Italia io Hispaniam, 
Appianas id breviter tleaeribit 1), sed omittit, quae secnndum 
Sfdlastiam Fompeius in epistola ad senatum acripeerat, se 
diebus quadraginta exercitum parasse , liostesque summovisse 
iterque olind quam Hanniljalcui patefecisse 2). In cadem epis- 
tolaS) Pompeius se primum Sertorii inipctum sustinuisse ait 
cum multo paucioribus militibus 4) , et dolet 5) , se omuea opes 
ct spes privatas suas illo bello couEumpsisse 6]. Niliil horum 
apud Appianum invenitur. Tiim alia proelia liabet Appianus, 
alia Sallustius, quonim liic, non illc, tradit, Fompeium in 
pugua apud flumeo Turiam ducem Jiostium C. Herennium vicisse 
arbemque Yalentiam deinde delevisse 7). Eadem occurraut apud 
Plutarchum, qui decem millia hostium caesa esse addit S). His- 
toriam Perperuae coniurationis aliter a SaUustio quam ab Ap- 
piano narratam esse, aliud quoddam fragmentum dcclarat. Qnum 
enim hic, praeter Peqiernam, neminem e sceleris eonsciis 
nominet 9) , SaUustius quomodo in postrema illa Sertorii coenu 
convivae discubuerint , deacribit pluresque eorum eniiraerat , An- 
tomum, Yersium, alios 10). — Plura cupientes adeant Krit- 
aum 11). 
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Qnaedam^ etsi pauciora, Sallustii firagmenta de bello 
Spartacio nos eodem modo docent, Appianum, quantum videre 
licet, hunc scriptorem non usurpasse. Sallustius uberius expo- 
suerat clades, post legatorum Eoraanorum cum Spartaco proe- 
lia 1) ipsi praetori Varinio ab illo illatas, atque fugitivorum 
successu elatorum libidinem avaritiamque 2). Verum Appianos 
Yarinium parum prospere pugnasse eumque etiam equo Spartaci 
potitum esse obiter tantum narrat, tantillumque abfuisse, quin 
praetor Eomanus a gladiatore caperetur 3). Quod Florus item 
memorat nomine modo Yarinii omisso 4). Sallustius unum 
fugitivorum, loci gnarum, Publiporem, constitisse in agro Lu- 
cano dicit 5) , quod Kritzius post Crixi cladem 6) factum veri- 
simillimum existimat, Utut est, hominis illius non meminit 
Appianus. 

§ 5. 

Quaeiiktrj wtrum Appianm Sirabonem, an Ibsidonium , an 
Nepotem, an Oppiumy Ivhamne , an FenesteUam coniulerit. 

SuIIae commentarios excipiant Posidonius et Strabo, quo- 
rum uterque, Polybium continuans, res fere easdem descripsit, 
nisi quod Strabo paulo altius descendit. Dum enim Posidonius 
in anno 63 a. C. desiisse videtur 7) , Strabonem historias usque 
ad Caesaris caedem deduxisse e Plutarcho, qui interdum ad eius 
auctoritatem provocat 8) , patet 9). De Strabone plura addere 
nihil attinet. Sed si quis cum Niebuhrio aliisque 10) Appianum 
Posidonio multa accepta referre putaverit, me non dissentien- 

1) Plut. 0<w«. 9. 2) Sall. nUt. ap. GerL I, p. 253, 254, ^rite.p.247 sq. 

8) App. B. Civ, I, 116. 4) Flor. in, 20. 

5) Sall. BisL fr. III, 3 ap. Gerl I, p. 230, Kritz, p. 270, quem 
vide. — Aliud exemplum praebet Kritzins, p. 332. 

6) App. I, 117. — Plut. Pomp, 21. Crass. 11. 

7) Heeren, p. 97 sq. — Schoell II, p. 360, 739. 

8) Plut. Sull 26, Lucull 28. — Heeren, p. 100. 

9) Plut. Caes, 63. 

10) Nieb. VoTir, I, p. 60, 254. — Kiene, der rom. Bundesgenossen' 
krieg , p. 318. 



tcm habebit, quamquam in re incertissima id magis coiiiicerc 1) 
qnam firmis argumentia dcmonstrare licet. Qoae vero me ad 
hane opinionem iuducunt , sunt et mentio , qoam apud Appia- 
num deprehendo agri publici , si cnltus esaet, a Romanis statim 
aat novis colonia gratis divisi, aut pretio traditi, vel elocati 2), 
etveto virorura, quos dixi , auclorifas. Accedit, quod Appianns, 
Ui bello sociali rebusque Marii ac SuUae exponendis talem sibi 
fontem elegisse videtur , e quo pleno ore haurire posset ideoqoe 
neininem Posidonio uberiorcm 3) facile repererit. llenique et 
hoe nonnihil apud me valet , quod Appianus in historia certa- 
minum Marii Sullaeque admodum a Plutarcbo differt, hic vcro 
Sulla« commenfarios , quibus Appianum non uaum esse puto, 
maxime ducem sibi praeeuntem habuit. "Utut est, et hoc nos 
ignorare voluit Appianus. 

Tandem obiter attiugendi nobis C. Nepos, C, Oppius, 
luba, Penestella. Etsi lubam se noviase indicat Appianus 4), 
nom enm adhibucrit haud deccmit. Pariter de ceteria silet. 
Itaque haud diiudicare possumus, utrum Nepotis vitam Grac- 
chorum 5) , an lubae historias , SuUana tempora comprehenden- 
tes 6), an C, Oppii vitam Pompeii 7), an Fenestellae annales , 
nltra Crassi aetatem deductos 8) , adierit necnc. Platarchus cerfe 
ad omnea illos scriptores saepissime provocat 9} ; sed pauca, huc 
pertjnentia, quae hic et e Feneatella 10) et ex Oppio 11) se 
traxisse testatur, Appiano incognita sunt, 

Eodem modo pcrgentes plures historicos , quorum opera 
non ampliua supersunt, afferre poteramus , aed a tali disquisitioue 
abstineamus, quippe quae nihil lucri pariat, nisi forte quis con- 
iecturarum , quas protuHmus , unam alteramve ad certius quid 

1) Ohitrr ndnoto, iUuJ, qaod apud Plutarchmn aucture Posidonio de 
Marii inorte lcgitur, houd sb Appiano commeidorBri. Vid. infra. 

2) App. Bell. C!v. I, 7. — Cf. Nieh. p. I, 254. 

3) Heeren, p. 08. — Kicne, I. 1. 4) App. B Cio. 11, 101. 
6) Heeron, p, 82, — Cf. Bihr n. p. 62 sq, 

6) Heerea, p. 101 et Baepius. — Schoell II, p. 3G1. — Eggvr, 
p, 04, 2S4. 

7) Heeren. p, 116. — BHlir. U, p. Ifl, 

8) Heeren p. 103 el nlihi. — BShr . 11 , p, 111. — Ejgor, p, 107. 108. 

9) Ueercn.l, I. 10) Plnt. 5.-H. 88. — Cf, (A. V.) rf. v, i". 08. 

li) Plut. POHI/., 10, 



12 

statuendum nonnihil prodesse existimare velit» Potius propere- 
mus ad scriptores^ qui aut integri in manibus sunt^ aut quorom 
saltem plura fragmenta temporibus superfuerunt. Quibus con- 
ferendis et tutius decernendi et iudicium nostrum argumentis 
idoneis stabiliendi copia erit. 

§ 6. 

Mrdta , non omnia , Zivio cdngmenter refert Appianus. — Saepe 
u/Uur ^ non vero Mqtie, sua e Livio hausisse videtur. 

Titi Livii nomen non apud Appianum legitur. Nihilominus 
eum haud plane ab Appiano neglectum esse credimus, quamvis 
non ubique adhibuerit. Nam consensum adeo magnum in belli 
socialis et Mariani enarratione observavimus ^ ut Appianum ibi 
Livium fontem secutum esse vel ex iisdem cum Livio auctori- 
bus sua sumsisse arbitremur. Quem tamen consensum haud plane 
cognoscere sinit miserrima Livii librorum^ illas res tractantinm, 
iactura. Epitomarum igitur ope pauca modo vestigia indagari 
possunt. Similiter ab iis traduntur: Q. Servilii proconsuKs 
caedes ab Asculanis , quae belli sodalis ansa exstitit 1) ; Aeser- 
niam a sociis captam esse2); Nolam coloniam in potestatem 
sociorum venisse 3) ; L. lul. Caesarem feliciter adversus hostes 
pugnavisse 4) ; quomodo Q. Caepio^ Butilii legatus> insidiis Pom- 
paedii , hostium ducis , circumventus sit et fuso exercitu cecide- 
rit 5); Bomanos bello sociali primum libertos in militiam admi- 
sisse 6); Sullam sub beUi finem Hirpinos dpmuisse, hinc Sam- 
nites aggressum et deinde ad consulatum petendum Bomam pro- 
fectum esse 7). Quemadmodnm haec, quippe saepius a nullo 
alio scriptore relata, manifesto probant, Appianum non pauca 

1) Liv. ep, 72. — Flor. III, 18. — App. 88. — Oros. V, 18, qui 
tamen perperam multos populos caedis anctores habet. 

2) Liv. ep, 72, 73. — • App. 41, qni tantum oppidi obsidionem memo- 
xat. — Cff. Oro8. V, 18 et Freinsh. LXXTTT, 51. 

3) Liv. cp.73. — App. 42. 4) Liv. cp. 73. — App. 42.— Oros. V, 18. 

5) Liv. ep, 73. — App. 44. •— Eutrop. V, 3. 

6) Liv. ep. 74. — App. 49. 

7) Sisenna ap. Non. v. protinus. — Diod. XXXVII, 2. •— Liv. ep. 
75. — Plut. Sidl. 6. — App. 51. — (A. V.) d. v. i. 75. 
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e Livio traxisse , ita hacc vcrisimilitndo angetnr , si animad- 
vertiiuua , illos quoque de ordine rerum 1) deque nomine bclli 
inter se consmtire, quod apud cos hpUum Bocialc 2) audit, ab 
aliis vero bellum Maraicum 3) vel Italicum 4) dicitur. 

In bello Mariano rerum ordo iterum idem eat apud utrum- 
que scriptorem. Multa iiieuper parifer a Livio commemorata 
fuisae atque ab Appiano, docent epitomae, Exempli loco hacc 
sunto : Si Piutarchum audis , primis belli Mariani turbis ansara 
dedit lex Sulpicii de Mario duce beUi Mithridatici designando 5). 
Livio conlra assentiens Appianus turbarum illarum causam exis- 
timat Sulpicii legem de novis civibiis iure sulfragiorum veteribus 
aequandis et pcr 35 tiibua distribuendis 6}. Dein turbis illis 
aedatis sequitur demum apud eum lex de imperio MariiT), et 
recte quiiiem teste Drumanno 8). Conaentientes memorant, 
Cinnam postea legem de iure sufEragii pollicitum esse 9) 
ct Samnites hoc bello Marianis accessisse partibus 10). Apud 
Liviiim Marius eadem oppida devastat, quae eum ccpiase scribit 
Appianus 11). Sub finem belli Cinnam II et Mariiim VU 
consule-s creatoa esse ambo referunt 12), quum alii aiit Mariura 13), 
ant Cinnam 14) solum habeant, Copiose natrat Appianua , Car- 
bonem ct Cmnara metu SuUae contra inimicoa adproperantia 
pecunias , milites , frumcntum in usuni belli imminentis com- 
paravisse 15), quod Livii quoque epitome tangit 16), 

1) Mecnin fHcit KicDe, der rSin. Bundetgmoiftnhr. p. 101: „dici 
EnelilunK dcs i.ppian reiht bjcIi ikla uoe weitere Auaflihraiig im die Epitomo 
dcB Livins." 

a) Liy. (y. 71. — App. 84. — Flor. in. 18. — Oros. V, 18, 

8) Diod. XXXVn. I, 2. 1) VbII. Pat.II, 15. 5} PluLSiitt. 8. 

6) Liv. ep. 77, — App. 55. — Ahsurda sunt qnas PlutBrcbns Mo 
luuTBt, Sulpicium nempe irivitatcin ItDmBnun libcrtinid ct inquilims propolua 
tcQUin dodiase prctiumque posita in fora mcnBB DmnerBBBc. — Of. Kiene, p. 
E07 , not. 2. 

7) App. 56. — Clf. porro Val Mai. IS, 7, 1; VclL P s t. II, 18 ; 
FJor. III, 21i (A. V.) d. v. i. 67) Butrop. V, 4. 

8) Urnm., GachMu Soms II, p. 437. 

.T.tp.7B. — Vell. 11,30. — App, 64. 10)Liv. c/i. 80. — App, 68. 
Ul) Liv. tp. 80. — App. OS. — Oroa, V, IH. 
iT. tp. 80. — VbII. II, S3. — App. 75. 
U) Plut. Mar. 45, — Flor. UI , El. — (A. V.) rf. n. i. 67, 
b4} (A. V.) d. ,'. i. 68. — OroB. V, 19._ (jf.Dniin. II, p, S88, nol. Ga, 
pS) App. 78. 161 Liv. rp. S3, 
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His exemplis freti , Liviura Appiano fontera exstitisse con- 
iicimus. Quum vero Livius quaedam hlc addat, illic praeter- 
mittat, verbo, non omnino Appiano consonet, simul videmus^ 
non omnia ab Appiano e Livio coUecta esse. Secundum Ap- 
pianum Etrusci et Umbri , ad defectionem spectantes , lege lata 
de Italicis, quotquot in fide permansissent , civibus faciendis, 
sententiam mutant 1). Eos revera defecisse et caesos esse ait 
Livius 2). Sic Livius Sulpicium aliosque legatos Marsos S) , 
Appianus Cn. Pompeium 4) , Marsos et Marrucinos cecidisse 
tradit. Livio auctore non solum Cosconius , sed Lucceius 
Samnites acie vicit| Mariumque Egnatium eorum ducem oo- 
cidit 5). Sed Appianus , idem factum exponens , Lucceium 
omittit , Mario Egnatio Trebatium substituit eumque proelio 
superstitem fuisse tradit 6). Praeterea ex epitomis patet, Livium 
plura memorasse, de quibus Appianus plane silet: Ser. Sulpi- 
cium Galbam, a Lucanis comprehensum , unius feminae opera 
captivitate exemtum esse 7) ; proelium prosperum Sulpicii 8) ; 
Herii Asinii , Marrucinorum praetoris , mortem 9) ; Marsos , 
aliquot proeliis fractos , pacem petiisselO); Sulpicium legem 
promulgasse de exsulibus revocandis 11); Samnites victoriam 
de A. Plautio reportasse 12) , alia 13). 

Quod ad cetera attinet, de quibus Appianus hoc libro 
agit, aut Livium Appiano in his describendis parvo usui fuisse 
censeo, aut epitomarum brevitas aliquid certi pronuntiare vetatl4). 
Li Gracchorum certe vitis componendis Appianum alium sibi 
ducem quam Livium, viris illis iniquissimum 15) , elegisse, 
probant cum laudes, quibus Appianus Gracchos passim omat, 

1) App.49,50. 2) Liv. c;j. 74. — CfF.Flor. III, 18et Oros. V,18. 
3) Liv. ep. 76. 4) App. 52. — Cf. Flor. III, 18. 

5) Liv. ep. 75. 

6) App. 52. — Cff. Drakenb. ad Liv. 1.1.; Duk. ad Flor. III, 18; 
Schweigh. ad App. 1. 1. 

7) Liv. ep. 72. 8) Liv. ep. 73. 9) Ibid. — Cf. App. 40. 
10) Liv. ep 76. 11) Liv. ep. 77. — Cic. ad Herenn. II, 28. 

12) Liv. ep. 80. 

13) Liv. ep. 74, 75. — Cff. Plut. Mar. 33. SuU. 6. Oros. V, 18. 

14) Hoc in primis obtinct in historia beUi Sertoriani et Spartacii , ubi 
tamcn quaedam discrimina ccmi possunt. 

15) Liv. ep. 58, CO , 61. 
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tum discrejiantta 1) , quac in eorum legibua recenseiiilia intfr 
utnimtiue acriptoreni cemitur 2). ^Jeque ad beltum Sullanum 
expouendum euudem Apjiiiina mujtum profuisse putaverim. Pauca i 
enim pariter narrant, quumque eadem semper fere eodem modo 
ab aliis eommemorentur , hinc sequitur, Appiauum ea e quovis , 
alio haurire potuisse. Quae autem ambo congrneiitcr tradunt, 
suut V. c. : Sullae Bruoduaii exsccndenti Cu. Pouipeium cum 
tribus legionibus occurrissc 3); C. llaTium iumorem Praeneste i 
obsesaum esse a Lucretio Ofella, SuUonarum partium viro-1); 
famosam octo jnillium Samnitium caedem, Sullac iuasu confec- 
torum 5) ; Sullam eundem Ofellam interfecisse , quod contra 
uovam legem consulatus candidatum ae professus easet 6). 
Qui plura esempla vult confcrat Appian, 90, 92, 100 cum 
Idvii ep. 87, 88, 89; cum rhnio VII[, 57 ; cum Piat. Sull. 
28, 29 et cum Eutrop. V, 8. 

Verum paucis iUis, quae liaud diverse ab Appiano Livius 
narraverat , tot tantaque oppoui possunt , ab utroque scriptore 
aliter exposita, ut ea e diversissimis fontibua profecla esse sta- 
tnamus. Primum enim quaedam Appiani animum Sullae faven- 
tcm, Livii vero ad Marii partes propeusiorem animum, demon- 
strant 7). Tum easdem res tradentes, nihilominus ui renim 

I) Tid. iafni. 
2) PJitiach, ,lie Gracchf.n, p. 443: „tni Gr.azen stelit iloeh , wsB uus 
Ton Liviiu iiberliDinlncii , dcr Saratctluag Pluturclis Ttrl uiiLer a!a dcr Appiana" 
et Mepios. — Lan, i/ie Gracch™, p. 36. 

85. — Diod. XXXVUr, 9.— VeII. Pat. 11, 39. — Plnt. 



133. . 



L. X, 1 



8) Liv. tp. 85. — 
Pomp. 6-8. — App. 8' 
taniM et Uionis Bsseclai 
GiBcripait, alTerBDi. 

4) Liv.«p.88{non87,i 
II, 27, — Plat..S(-;(.30.- 

5) LJT. 88. — App. 9! 
BOOO Sncuitcs (perpcram Di 

Reuke, p. 1034 et Floru» IIl, 21 ! 4000; Val. Mas. IX , », 
nea; SBnec. iln cUm. I, li: 7000; de Bent/. V, 10: B logionrai tneaii. 
ir, 901 nullum affert numcrum ; Plnt. Sull. 30 dioit 6000; (A. V.) d. n. {. 
75: 9000; OroB. V, 21 : 3000. — Drnmaaani 1.1. Scneooc do oUni. , 
AUT. Vicl. et Appinjii teatimonia ignomre Tidetnr. 

8) Liv. ep. B9. — PUt. Sull. 33; compar. Lgtantlr. eum Sntla S. — 
App. 101. — Dio Caaa. XXXVri. 10. - lutiy-roctor ernt L. licllifnu!. 
Ktean in toij. cand. Kil. Orcll., |.. 02. 7) Viil. ii.frs. 



, quoni Pln- 
eitare deiuile uuperaedeuni, qnottea hoi, quus lautum 

.hal>etDruni.ir,p.462,not2e.). — Vell.Pnt. 
App. 88. — (A. V.) d.v.i. 08. — Oros. V, a . 
— Alii aliter: Strabo V , p. 240 habet: 4 vel 
.467, n. 31 :3 vel 4000);' 



onarratione' inter se discrepant. Ita differt responsnm Sullae 
ad senatum , quod Livios affert , a verbis , quae Appinius eidem 
tribuit 8). Q. Metellum Fium inter bellum sodale et Sullanujp 
in Africa versatum esse scribunt Livius 2) et Plutarchus 3) , 
quum Appianus eum interim apud Ligures eventum rerum 
exspectasse dicat 4). Auctore Livio omnis nobilitas iubente 
C. Mario iuniore Eomae trucidata est, e cuftis numero Q. 
Mucius Scaevola pontifex maximus fugiens in vestibulo aedis 
Vestae est occisus 5). Si Appianum contra sequeris , Scaev6la 
non longe a curia confossus est 6). Idem plura victimarum 
nomina affert 7). 

Congruenter ambo referunt, C. Marium Praeneste in cu- 
niculo quodam obiisse; sed Livius eum, quum frustra evadere 
captasset , ibi cum Pontio Telesino , fugae comite 8) , stricto 
utrimque gladio concurrisse ait, quem quum occidisset, ipsum 
sancium a servo caesum esse 9). Apud Appianum e contrario 
Marius se in fossam illam abdit sibique ipse manus infert. 

Tertio loco animadvertendum , quod gravissimum est , 
Appianum plura ita commemorare, ut omnino cum Livio pu- 

1) Liv. ep. 84. — App. 79, ubi Drum. II, p. 456 annotat: „Tn diese 
Antwort hat Appian hineingetragen, was nicht darin liegt, eine Ankundigung 
seiner Hcrrschaft." 

2) Liv. ep, 84. 3) Plut. Crass, 6. 

4) App. 80. — Teste Dione fr. 132 MeteUus interea in Graccia degit. 
Sed cff. Schweigh. ad App. L L et Drum. II, p. 585, n. 43. 

5) Liv. ep. 86. Ita etiam Cic. Brut,90, de Orat.Ill, S , de Nat, Deor, 
III, &2. Diod. XXXVIII, 17. Lucan. II, 126. Flor. III, 21. 

6) App. 88. 

7) App. LL Vidd. praeterea Cic. Brut, 90, ad Fam, IX, 21. VelL 
Pat.II,26. Valer. Max. IX, 2, 3. Vlnt. Pomp, 9. Oro8.V,20. 

8) Pontius Telesinua hic est frater iunior Pontii clarioris. — Cff» Duker 
ad Liv, ep. 86 et Drakenb. ad Liv, ep, 88. 

9) Liv. ep. 88. — Marium a servo interfectum esse affirmant etiam 
Diodorus XXXVIII, 15, Valer. Maximus VI, 8, 2 (non VI, 6, 2, ut 
habet Drum. II, 468, n. 40) et Oros. V, 21 ; sed Valerius et Orosius ad- 
dunt , eum primum a Telesino vulneratum esse. (A. V.) d,v,i, 68 eum se 
Telesino iugulandum praebuisse ait. — Appiano assentitur Plutarchus Sull. 
32, Mar. 46. Cff. porro Strabo V, p. 239 et Eutrop. V, 8. — Varias 
variorum sententias laudat Velleius Pat. II, 27, sed nihil decernit. Haud 
accuratissime de hisce cxposuit Hazcnberg, de Caio 3{ario , Caii Mar. 
Jilio p. 62 , 63. 



gnet , cuius rei uiium afferam cxemplum, Triuni procliorum , 
tjuibus Suiia dcinccps cura lioste dimicavit , alius est ordo 
spud Livium 1) et Telleium 2) , alius apud Appianum 3). Ab 
illia sio enumerantur : ad Clusium, ad Faventiam, ad riden- 
tiam. Sed Appianus ea hoc ordine exponit ; ad Faventiam , 
ad Placentiam, quod idem est atque „ad Eidentiam" 4), ad 
Cluaium. Postremam pugnam Livius et Velleius confundere 
videntur cum alia priore pugna apud Cluaium, quam Appianus 
solus commemorat 5). Quae vero illi de exitu pugnae ad Clu- 
sium tradunt , modo in alteram ab Appiano memoratam pugnam 
apud Clusiiim quadrant. Quamnam igitur pugnam apud Clu- 
aium voluerint, Jiescio 6). Quidquid rei est, Appianua hlc 
omnium accuratissime egisse videtur. Eecte enim tria il!a proelia 
post pugnam ad Sacriportum 7) commissa esse refert, quum 
Velleius ea prins ponat 8), quemadinodum Plutarclms de proelio 
apud IHdentiam fecit 9). Ceterura in numeris quoquc scriptn- 
rum dissensio observatur 10). Prorsus vero diacrepat historia 
\)dli civilis snb Lepido gesti. Nam etsi non longe a campo 
confiictum esse H) haud ncgat Livius, id tamen non diserte 
dicit, verbo alia habet alius 12). 

Denique addo, Livinm quaedam memorare, Appiano ignota, 
uti M. Brutnm , a Carbone missum , Pompeii navibus circnm- 
ventum, mortuum esse 13) ; SuIIam Nolam ac Volatcrras rece- 
pisBc 14') aliaque 15), 



Ij Li». fp. 88. 3) Vell. P»t. 11, 2S. 3) App. 01 , 82. 
4) Schweigh. ad. App. U2. 6) App. 89. 

6) Cr. Drak«ab. ad Liv. 1. 1. 

7) App. 87. Consentiuut Liv. ep. 87 ct OroB. V, 20. 

8) Vell. Pat. I. 1. 

9) Plnt, Sull. 27. — Cir. FreinBh. LXXSVIir, 1 et Drum. 11, p. 
4RB, nol. IS, 16. 

10) PUt.. App. ct Ocos. 1. i. 

11) Pliit. p™p. le. — App. 107. — rior. m, 23. 

IS) Liv. rp. 90. — App. I. I. 13) Liv. ep, 89, 
14) Liv, 1. 1. — t^f.Cic. pro doino 30. 15) Liv. e;i, bi , 80. 
2 
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§ r. 

Appianum quid e Frordino , e C^cerone, e VeUeio Paterculo 

deprompmse negamus. 

Non est, quod miraremur, si compertum haberemus, 
Livii libros locupletissimos duces praecipuos Appiani fuisse. 
Quales Appianum sibi nequaquam elegisse tres illos scriptores , 
ad quos temporum ratione nunc deferimur, Frontinum, Ciceronem, 
Velleium Paterculum, nulla dum disquisitione instituta iam prae- 
sentire licet. E nullo enim eorum perpetua historia temporum 
illorum , quos describit Appianus , colligi potuit. Quapropter 
unice indagandum, quatenus Appianus fortasse unum alte- 
rumve ex iis inspexerit. Constat autem , Frontinum opus , Stra- 
tegematicon titulo insignitum 1) , compegisse , quod bellorum 
civilium rationem habet. Hunc librum, quem neque Plutar- 
chus adhibuit , ab Appiano usurpatum esse negamus. Nam et 
Frontini nomen , et vero strategemata , ab eo descripta , silentio 
ubique praetermittit Appianus, etiamsi easdem res gestas ac Fron- 
tinus memoret. Insuper Frontinus res tradit, Appiano plane 
incognitas. Sic Appianus tacet , quo dolo Lamponius L. Cras- 
surii in Grumentum oppidum compulerit 2) ; qua fraude SuIIa 
in Samniam bellum transtulerit 3) ; quomodo Sertorius inspec- 
tante Pompeio Lauronem urbem 'diruerit 4) , quod a Plutar- 
cho 5) quoque copiose narratur ; qui Spartacus astu Varinio elap- 
sus sit 6). Ne ipsas quidem pugnas , a Frontino literis man- 
datas , refert Appianus , v. c. Metelli victoriam bello Sertoriano 
apud Baeticam ab Hirtuleio reportatam ac proelium, ubi 
Hirtuleius caesus est 7). Hinc simul corroboratur argumen- 
tatio nostra, qua ostendere conati sumus, Appianum Livio 
non assidue usum esse 8). Exstat enim fragmentum quoddam 



1) Bahr II, p. 499. 2) Front. II, 4, 10 et IV , 7, 41. — Cf. App. 41. 

3) Front. I, 5. — Cf. App. 51. 

4) Front. II, 5, 31. — Cf. App. 109. 

5) Plut. ScH, 18; Pom-p. 18. — CflP. Flor. III, 21;' Oros. V, 23. 

6) Front. I, 5, 22. — Cf. App. 117. 7) Front. II, 1, 2 ct3, 5. 
8) Vid. siipra ]>. 14 sq. 



Livii libri nonagesiini primi , iii quo et proelia illa narrantur, 
et Sertoriiis Conti'cliiom expugnasse traditur 1). 

Cieeronis libros ad liistoriam bellormn civilium recte cog- 
noscendam Appiano plura memorabQia praebituros fuiBse, nemo 
Gicile infitias ibit. Nobis vero hanc in rem inquirentibus appa- 
niit, Appianum fere nusquam ea referre, quae Cicero summatim 
attigit vel uberius tradidit , ideoque a Cicerone eum pependisse 
prorsus negamus, Hinc tamen nemo conciadat, eum numquam 
aliquid Ciceroni convenientcr narrare. Quod vero statuimus 
c-teraplorum copia permagna iUustrari possit , sed pauca tantum 
afferemus , quibus pateat , Appianum cum Cicerone baud con- 
sentire. Plura de Appuleii seditione , in oratione pro Rabirio et 
alibi obvia 2) , nou leguntur apud Appianum 3), uti ea, quae Ci- 
cero habet super lege de maiestate 4). Legem Tariam de 
maiestate, ut Cicero 5), ita Appianus 6) commemorat, sed hic 
ignoiat, quod ilJe retulit, Livium Drusum a "Vario Hybrida in- 
terfectum 7) eiusque leges statim abrogatas esse 8), 

Tertius , de quo Uc ioqucndum, cst YcIIeius Paterculus , qui 
licct ob suam brevitateni Appiano haud onmia suppeditare posset, 
ei tamen multa scitu dignissima offerebat. Qucm vero Appia- 
nus non minus quam Plutarchus neglexisse videtur. Nam pau- 
dssima congrucnter cnarrata apud eos invenias, perplura contra 
varie tradita. Ad illa refero locos , ubi P. Cato Marais bel- 

1) Fi-agm. IJii. Ithri 91 ed. Ernuati, p. 33 »q. — Vidd. etinin Liv. ep. 
«I; Florus III, 22; (A. V.J d.v.i. 03; Oru». V. 33. 
SJ Locos cilat Brum. II, p. 3B. 3) App. Sg-33. 

4) Cic. lie Oral. II, 2S, 48, 40. — Cf. Druin. II, p. 287. 

5) Locos vide ap. Freinah. LXSI . 37-13. — Cff. Val. Mm. VIII. 0. 4; 
ABCon. in Scaur. ed. Orell., p. 22; in Com., p. 73; Quinctil. V, 12, 
10; (A. V.) (i. y. .-. 72. 0) App. 37. 

7) Cie. rfe iVflf. Dtor. III, 33. — Varii rumorc» iam apnd vrtcrea ilu 
Crnei nvcn sparsi crant. Seni!cn dn brev. vit. c. 0: udioputatnr , sn ipiG etbi 
lcrit : aubito cnlm i^ulncre per ingucn accrpto eoUnpan» cat." Alia 
httbBl Plin. Hiii. Nat. XSV . liS et XXVIII , 0. Ampelins c. 1» Dnunm 
> rfailip]» acciBnm esse nffirmnt. Kemiaem cnpdis accMisnnt V<?II. l'at. II, 
1*. App. 3a ct (A. V.) d.v.i. C8, — Cf. Kortilm , p. 234,, not. 581 : ^Niwh 
Appi*a'a nnwahrBehoinllilnan flcriclil Ucrmid sii:li dcr il5rdcr unlcr dcn Hun- 
ilwgRiwMcn." 

9i Cio, rfe Ug- II. i:t 12; pro domo 10. — Cf. Ascon. in Corncl. 
eJ. Orcll., II. ftS. 

2» 
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lum inferens occisus esse dicitur 1) ubique Q. Pompeius ab 
exercitu Cn. Pompeii proconsulis seditione , quam ipse dux 
exciverit, interfectus esse fertur 2). Sed haec parvi momenti 
sunt iisque obstant tot alii loci tamque graves, ut Velleium 
ab Appiano neglectum haud temere credamus. Gracchorum 
incepta quum acerbissime diiudicet Velleius , hoc nobis argu- 
mentum satis tutum videtur, cur putemus, Appianum eius 
opus ibi saltem haud adiisse 3). Appianus tempore belK so- 
cialis senatum plures Italiae populos cives Romanos fecisse 4) 
ait , eos autem non in triginta quinque tribus , quae tunc essent, 
receptos , sed in decem novas distributos esse 5). Qua in re 
falli Appianum ; viri docti affirmant 6). Velleius contra refert , 
civitatem Italiae ita datam esse, ut in octo tribus contribue- 
rentur novi cives 7). Primum igitur hic numero ab Appiano 
differt, tum novas tribus inteiligendas esse haud innuit 8). En 
aliud exemplum e bello Mariano sumtum : Cinnam Eoma 
relicta exercitum, qui secundum Velleium circa Nolam 9), teste 
vero Appiano Capuae 10) esset, sibi conciliasse. Similiter hic 
assentientibus aliis scriptoribus 11) refert, Pompeium, Magni 
patrem, fulmine ictum periisse 12), quum Velleius ostendere 
videattir 13) , eum mortuum esse pestilentia , et suum et hos- 
tium exercitum iaceraute 14). Qua in re tamen Orosium habet 
dissentientem , quippe qui de exercitu pestilentia correpto ei 
quidem assentiatur, sed Pompeium fulmine afflatum interiisse 

1) Vell. Pat. II, 16. — App. 50. — Eutrop. V, 3. — Solus Oro- 
sius V, 18 cacdem C. Mario filio tribuit. 

2) Liv. ep. 77. — Val. Max, IX, 7, milit. 2. — Vell. II, 20. — App. 63. 

3) Cff. Nitzsch , p. 448; Lau, p. 22 sq. 

4) Cff. Siscnna ap._ Non. v. iusso; A. GelL, Noct. Att. IV, 4; 
Cic. pro Balbo 8. 5) App, 49. 

6) Gottling, p. 441. — v. Kobbe II, p. 130. — Petcr, ZetV/a/, p. 143, 
not. /. — Waltcr I, p. 307. — Kiene, p. 219. — Cff. tamen Nieb. 

Vortr. II, p. 353, 354 ct Mommsen, die rUm. trtb., p. 11 , qui aliam 
interpretandi viam inicrunt, de qua vid. Kienc, p. 343. 

7) Vell. Pat. II, 20. 8) Cf. Kiene, p. 215 , 220 sq. 

9) VcU. Pat. II, 20, quem sequitur Nieb. Vortr. II, p. 367. 

10) App. 65, qucm sequitur Iloeck I, p. 64. 

11) Plut. Pomp. l. — Jul. Obs. c. 116. 12) App. 68. 

13) Cf. Drum. IV, p. 323, not. 49. 14) Vell. Pat. II, 21. 
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afSnnet 1). Eiasmodi exempta reperias , ubi niiibo scriptoics 
de Drusi -jnorte 2) deqne Merula magistratu amoto 3) agunt. 
Scriptorum eomndem discrepantia tandem cernitur in loco de 
proelio apud porfcim Collinam, auctore Orosio 4), quem Ereiua- 
hemius 5) perperam sequitur, inter Pompeium et Sertorium, 
secuudum Livium ac Velleium 6)contra, Cionam inter et Pompe- 
ium commisso. Hoa ad portam Collinaiu castra posuisHe dixerat : 
quidem AppianusT), sed eos pugnavisse uullo uiodo tradit. 

Accedit denique, quod iu Velleii opere, licet brevissimo, | 
nonnulla leguutur , quae frustra apud Appiannm quaeras. Huc J 
pertinent sequentia: l)el!um Marsicum ampliua trecenta milia I 
Italicac inventutis abstulisse 8); Miuatii Magi, Velleii atavi, | 
facinora 9) duccmque quetidam, nominc rontemium 10), lioo I 
bello Komanorum copiis praefuisse. 

5 S. 



Neqtie Hloilurus Siciihts, neque Falcmis Maruims Jpplnna I 
/Vni/i» loco extlUtsae videlur. — Ee Appiaai consejisa 
Floro efftainr, ciim Livio quaedofa aecepla referre, 

TJltimi scriptores, quos Appianus in auxilium advocare 
potuit, sunt: Diodorus Siculus, Talerius Maximus , Plutarclilis , 
Florus. Primimi pauca de duobus prioribus ct de Ploro, tum 
plura de Plutnrcho nobis dicenda supersunt. Diodori fragm) 
hauc materiam spectantia tam pauca sunt, ut neino, qui ea | 
contulerit, eoruTn opc facilc concludat, Appianum sua pro part« I 
ex eo deprompsisse. Quod quum certe valeat de reliquis bellis 1 
civilibus, paulo ampliora fragmeuta de bello sociali servavitl 
tempus. Si igitur respieimus ad priores reliquiaa illaa exilesll) 1 

J) Orus. V, Ifl. 2) Vell.Pat. 11, U. — -Vpp, 36. — ViJ. BUpra p.l», 

3) Dioil. XXXVIII, 3. — VbII. Pal. II, BS. — App. 70, 

4) Oro!. V, la. 6) l-rcinah, LXXIX, 20. 
B) Liv. *;>. 79 ~ VdII. Pat. n, al. 7) App. 67. 
B) yclLII, 15. — Hoj 3Un,0(IObomiaessd9ad(wrpferuntIIucckI,]>.E7l 

clNicb. Vorfr, II,p.3a3,«jd deHomauU siinul iiHe!b"BCt Riodcl.lV, i-.BO,] 
•i) Vell. Pat. II, Ifl. — SalL ap. Gill. II, 27. 

10) Vell. Pat. II, 15. — Cf. Cii:. ;i«. Fvnt. 16. 

11) Diid. XXXIV, «. 7, 24, an. 27. 33; XXXVII. U, 
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de Gracchis in primis agentes, nobis non verisimile videtur, Appia- 
nulmad Diodorum, animum infestissimum in Gracchos proden- 
tem 1), recurrisse. Quae sententia me iudice comprobatur, si hoc 
addidero, fragmenta etiam belli socialis nihil fere exhibere, quod 
ab Appiano tradatur. Praetermittit enim hic, quod memorat Di- 
odorus : iusiurandum illud celebre , oqhov ^iXinnov appellatum2) 
atque primam belli Marsici causam, nimirum quod Eomani a 
frugaK vivendi ratione ad perditum luxus studium desciverint 3). 
Silet porro de senatu quingentorum virorum a sociis consti- 
tuto deque eorum consulibus 4). Ne obiter quidem tangit 
narrationem de Pinnensium constantia 5), nec de Agamemnonis 
cuiusdam Cilicis fatis gestisque 6). Haujdquaquam novisse / 
videtur, Corfinio deserto socios Aeserniam jsedes trans- 
tulisse Pompaediumque novum exercitum contraxisse 7). 
Verbo, nihil ferme similiter narratum comperias, nisi forte Ser- 
vilii rationem agendi erga Asculanos 8). At, dicat quis, quo- 
modo fieri potest, ut Appianus tantopere cumDiodoro discrepet, 
quum vero simile sit, utrumque sua e Posidonio deprehen- 
disse9)? Eespondeo , Posidonium tam copiosum fuisse, ut 
alius alia ex eo desumere potuerit, et nos Diodori fragmento- 
rum paucitate impediri , quominus decemamus , quatenus Ap- 
pianus aiibi fortasse cum Diodoro consenserit. 

Diodoro addatur Valerius Maximus. E quo Appianus in 
tanta huius scriptoris brevitate multa desumere nequit. Quaecun- 
que autem cum eo congruentia exposuit ex iisdem atque ille 
scriptisexcerpsisse, ipsum vero Valerium non adiisse , censendus 
est. Nos certe incidimus in quaedam, a Valerio quidem iiar- 
rata, ab Appiano vero praetermissa, v. c. in narratiunculam de 
inimicitia Livium Drusum inter Philippumque consulem 10). 

Idem dicendum de Moro. Quis enim credat , Appianuin, 

1) Diod. XXXIV, 25. 

2) Diod. XXXVII, 11. — Cff. Nicl). Vortr. II, p. 345 ct Kortum, p, 
223, not. 580. 3) Diod. XXzWII , 2. 

4) Diod. 1.1. — Cf. Vell.Pat. II, 10. »; Diod. XXXVII, 20 
6) Ibid. 19. 7) Diod. XXXVII, 2. 8) Diod. XXXVII, 13.— App. 38. 
^) Heync, de font. et auclorit. Diodori in Comm. Gott. VII, p. U9. — 
Srliop.Il II, p. .*i72. — Vi«1. supra p. 11. 

10) Val. Max. IX, 5, 2. ~ Flor. III. 17. — (A. V.) d v. i. 00. 
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siquidem, quod ob tempomm ralionem iieri potuerit 1), euml 
cognoverit, ex illins epitome rerum Romaaanim multa in Guum I 
convertiaae ? Sed e conseasu , quem inter Tlorum I 
atqiie Appianum paasim exstare animadverti , potius ef&cio, 
Appianum ncnnulla mRtuatuin ease a Livio , quem Floru^ , 
iiisi unicum, saltcm primarium 2) ducem sibi elegiase con- I 
stat. Ita alia via ruraus ad eundem locum, quo supra 3) I 
perveniniua , deducimur. Sed quaerat quis exemplum iiliua J 
conaeusus Appiani cum FIok). Etsi plura aliud agentea I 
ijidicavimus aliaque praeterea nobis occurrent, novum ai^u- [ 
mentum liaud gravatim adiicio. De morte enim Appuleii Sa- I 
turnini , varie a variia tradita 4) , Florua et Appiauus con 
tientes memorant , illura capitolio occupato , quum' abruptia il 
fistuJis obsiderctur senatuique poenitentiae fidem faceret , ab \ 
arce degressum cum ducibus factionis in curiam receptum esse J 
popnJmnque facta irmptione eos inieclis iegulis interemisse 5). 



} ii. 

Onaiia fere aliier ab Apptaao qKam a Phdarcho narrata esiet 

proitduT ilitmque igitur vijileriam suam nequagmm ex lioeX 

coUeaisse daiuiiur. 



Nobis Piutarchum cum Appiano confeientibus magni mO' I 
menti case videbatur quaestio , num hic illo usus sit. Nam et 1 
gravissima vironim dociomm hac de re certamina anirao ob- | 
versabantur , et nobiacura reputabamus, banc quaestionem idec 
graviorem essc , quod Plutarelius solus sit e scriptoribus supef- 1 
stitibus, qui plurima ad bella civilia pertinentia tam copiose de- 
seripserit, ut Appianus eum saepissime usurpare potuissct. Quod [ 
vero diceutes simul profitcmur, Appuleii seditionem atque bellum I 
Marsicum, ut cuique notisaimum est, tanto uberiua ab Appiano I 
descripta eaae , ut li!c de Plutarcho foute prorsus cogitari 1 

1} Nam plurimiinim virorom dochiTum auctorilstc Flurus Bivc Hutriimi, J 
■ire pDtiuB TrBiuid 1'Tat nLqanJia. CIF. Bahr n, p. 105. ; Niob, I Wlr. I, p. Ea. 1 

. «) Bihr U, p. 167. — Nieb, I. 1. 3) Vid. suiim p. 12 »q. 
|4J Cit. pro liab. 10. — Vcil. Pal, II, la. — Plut. J/ur. 30. ■ 
'. V.) d.v.i. 73. — Oros. V. 17. 5) FUir. III. IB. — App. : 
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nequeat In reliqois quidem res aliter sese habet; sed nos 
accuratissime in vestigia similitudinis inquirentes fateri cogi- 
mur, omnia ubique prorsus aliter ab Appiano quam a Plutar- 
cho reiata esse eosque ferme de nulia re consentire. Ubi 
Plutarchus copiosus invenitur, Appianus exilis est; ubi ille 
nomina et numeros affert, hic talia praetermittit; cui ille favet, 
eidem hic iniquus reperitur. Quae afdrmanti mihi etsi nemo 
forte fidem negaverit , praestat tamen lectoribus ipsos scriptorum 
locos ante oculos ponere, ut ipsi videant atque diiudicent. 

Prius vero afferamus nonnullos locos, quibus Appia- 
num Piutarcho omnino consonare deprehendimus. Congruen- 
ter igitur ambo narrant, Pompeium tempore tumultus Sulpicii 
Eoma fdgisse 1) ; Sullam sex legiones Eomam versus duxisse 2); 
Sulpicium deprehensum occisumque esse 3) ; Cinnam magistratu 
amotum subrogatumque in locum eius Merulam 4) ; senatum 
legatos de pace ad Cinnam misisse huiusque responsum 5) ; 
Sullae uxorem ac liberos aegre Eoma evasisse 6). Sed eius- 
modi exempla perpauca sunt et saepissime de rebus minoris 
momenti agunt. Hisce opponatur , omnes res gravissimas adeo 
dissimiliter ab utroque expositas esse, ut scriptores eas e 
diversissimis auctoribas petivisse censendi sint. Ne exempla 
requiratis, afferam historiam Gracchorum. Ibi Appia- 
Hius contextus tantum illius magni incepti rationem habet 
respicitque cum ad causas, quae eos commoverint, tum ad 
eas , quibus adversarii ad resistendum impellerentur 7 ). Plu- 
tarchus contra eos nullo consilio egisse censet atque alia lege 
ad aliam ferendam protrusos esse. Quamquam porro in priore 
parte Tiberii vitae proprie haud dissentit ab Appiano , tamen 
subinde alia tradit, aut res aliter proponit. Plutarchea igitur 
historia usque ad postrema illa Tiberii comitia nobis , ut ita 

1) Plut. SuU. 8; Mar. 35. — App. 56. 

2) Plut. Sull 9. — App. 57. 

3) Plut. Sull. 10. — App. 60/— Cff. Cic. de Orat.lIl,S; Brut. 99; 
ad IJerenn. I, 15. — Fusius idem persequuntur Liv. p.p. 77; Vell. Pat. 
II, 19; Val. Max. VI, 5, 7; Oros. V, 19. 

4) Plut. Mar. 41. — App. 65. 5) Plut. Mar. 43. — App, 70. 
6) Plut. Sull. 13, 22. — App. 73. — Eutrop. V, 7. 

7; Cff. Nitzsch, p. 438; Lau, p. 15, 16. 




dicam , easdem rea sib alia porte quam Appianus eonapiciendaa 
praebet 1). Sed inde a poatremia illis comitiis et per totam 
Caii vitae enarrationem alter scriptor adeo ab altero differt, nt 
comparatio inter eos institui nequeat 2). Appianum legens 
dicas , te lestein oculatum democratiae faventera audire ; 
in Plutarcho vero aristocratiae propugnatorem te agnos- ' 
cere putaveris 3). Omnia , etiam ordo legum , indicant , eos 
diversissimos sequi auctores. AJios ([Uam qui iiobis remanse- 
rint fontes eos habuisse utriusque ubertate probatur, Quinam , 
hi fuerint investigare, nihil iuvat 4), 

In Gracchorum vitis ab exemplis ex utroque scriptor 
citandia abstineo , quia iiaec tam perspicne in Nitzacbii opere 
exstant, ut quemque conatum idem melius faciendi irrituin 
leddant. Sed e ceteris quaedam afierara. Marium aeniorem vita 
defunctum esse, ut alii 5), ita Appianus B\ simpliciter refert 
PlutarchuH vero variaa de eius morte senteutiaa aflert dicit- 1 
que, euDi auctorc Popidohio lateris dolore obiisse, sed teste C. 
Pisone 7) sibimet ipsum mortem conscivisse 8), quod scrip- 
tot de viris illustribus etiam tradit 9). In pugnanun porro 
descriptione discrimen maximum adest, Pngiiam apud Sacri- 
porttim exponens Plutarchus ait, Mariiuu quinque et octoginta 
cohortes habuisse; Dolabeliam cum SuUa copiis praefuisse; Sul- 
lanoa primum lassitudine fuisse confectos; Marittm teste Fe- 
nestella non pugnavisse , sed se quieti tradidisse ; e Sullanis ] 
paudssimos, e Marianis coutra plurimos fuisse desideratos 10). 
Quae omnia praetermittens Appianua partem Marianoram ] 
ad SuUam transiisse scribit, et hac de re sola cum Plutarcho | 
congniens, Marium fujie Praeneste in moenia subduetum eaae 11). 



1) Cff, Nitisch , p. 43E; Lbd, p. S. 

S) Xitisch, p. J3U, 413, 441. Lau, p. IT aq. 

9) NitzBcli, p 443. 4) Nitixih, p. 443; Lbu. 

S) Cic. dt Nal. Dtor. III, Sa. — Liv. tp. SO. — 1 
83. — Flor. m, 21. _ Oro». V, 10. 0) App. 75. 

7} Quia ille 1'iso ait, difticila diutu CBt. Cf. Kicne, p. 

8) Pliii, Mar. 45. 9) <A. V.) d. v. i. 07- 

]D) rlut. Sull 2U. ~ Dc numcris iUis vid. saprn p. S. l-i 
m. ai. Kutrop. V, ^: Orut. V. 10, II) A|i[.. «7. 
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Eodem modo in describenda pugna apud portam CoIIiuam de 
App. Claudio a Sulla oppresso, de tumultu in urbe , de Dolabella 
et Torquato apud Sullam instantibus, ne pugnaret, de SuUae 
albo equo insidentis periculo fuse disserit Plutarchus 1), tacet 
Appiaims. Idem e ducibus Marianorum nullos quam Telesinum 
et Lamponium excitat, quum Appianus plures habeat, et numeros 
caesorum ac captivorum afferat, et historiolam de cataracta de- 
missa narret2). Ambo consentienter tradunt, Sullam equites 
praemisisse, quorum dux Balbus apud Plutarchum tantum.occur- 
rit , qui et hic et in Crassi vita 3) Crassum dextro SuUae cornu 
praefuisse ait, quod Appianus praetermittit 4). TaUa discrimina 
etiam animadvertuntur in narratione pugnarum apudCapuamS), 
apud Sucronem 6), apud Saguntum 7) aUarumque. 

Alterum-, e quo discrepantia summa inter Plutarchum et 
Appianum elucet, est quod, etiamsi idem narrent, semper ta- 
men aUquid aliter ab hoc quam ab illo exponitur. Ne exem- 
pla requiras, inspice seriem victimarum proscriptionibus Marii 
Cinnaeque caesarum. Consentiunt quidem ambo de fatis Crassi 
patris et fiUi 8), Antomi rhetoris 9), L. CatuU 10), Ancharii 11); 
sed Plutarchus silet de C. et I. Caesare, de AtiUo Serrano 

1) Plut. Sull *29. 2) App. 93. 

3) Plut. Crass. 6 ed. Bryan., ubi iu versioue Latina vox „dextrum" 
in „laevum" corrigatur. 

4) Obi^er moneo, Freinsbemium , uti saepius, locos Flori (III, 21), 
Eutropii (V, 8), (A. V.) rf. V. t. 75 omisisse, et Drumannum II ,p. 466, 
not. 18 perperam credere , Oro8iumV,20 scribere, 80,000 militum ac{fMt*«€, 
quum 80,000 cecidisse diserte dicat. Idem (II , p. 467 , not. 26) porro fallitur 
putans,Orosium 11,000 pro 12,000 captivis afferre , neque ex Appiano cognovisse 
videtur, Telesinum in proelio obiisse , quum Velleii (II, 27) alia habentis 
testimonium unice memoret. Num denique DrumannusII,p. 467, not* 2 86 
secundum Sall. B, C 51 etDion.fr. 135 recte af&rlnet, Damasippum in 
pugna ipsa cecidisse, dubitaverim. 

5) Plut. SulL 27. — App. 84. — Vell. Pat. II, 25 perperam quae 
Scipioni accideruut huc trahit. 6) Plut. Sert, 19. — App. 110. 

7) Plut. Seti. 21. — App. 110. — Freinshem. XCII,.12non vidit, 
Livium ep, 92 hic eandem pugnam intelligere ac ceteros scriptores , cf* Peter, 
Zeitta/., p. 154, not. 10« — De locopugnae cf. Drum. IV, p. 368, not^ 65. 

8) Plut. Crass, 4. — App. 72. 

9) Plut. Mar, 44, qui tamen nomen interfectoris , Aunii, addit. — Cf. 
Val. Max. IX, 2, 2; Plut. Ant 1 ; App. 1. 1. 

lO; Plut. Mar. 44. — App.l. 1. 11) Plut. Mar. 43. — App. 73. 
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aliisque l^ , in primis de Menilae morte 2), quum ambo rursus 
Comuti dolo servorum liberati 3) sed Plutarchus solus Li- 
cinii necati meminerit 4). Eiusmodi quid innumeris videas 
locis , V. c. ubi scriptores agunt de legatis Sullae, ex mbe 
obviam missis 5), de servis ad libertatem vocatis 6), de Marii 
reditu 7), de Sullae morte 8) , de Sertorii cerva9), de initiis 
belli Spartacii 10) deque tot aliis. Talia unum fontem, quem 
ambo scriptores adierint, sapiunt quidem, sed simul< pro- 
bant, aiterum aiterum nuUo modo exscripsisse. 

Tertium argumentum, quod multum apud me valet, est 
quod Plutarclius plura narrat, de quibus Appianus ne verbo 
quidem mentionem facit. Huc refero: populum duobus can- 
didatis SuUae commendatione subnixis ignominiose repulsis 
alios designavisse consulesll); Meteili Pii imperitiam belli 12); 
pugnas , quibus Varinii legatos cecidit Spartacus 13) ; clades , 
Germam*s ad Spartaci copias pertinentibus a Crasso illatas 14), 
alia. Milii igitur persuasissimum est, Appianum libro primo 
Plutarchi vitas haudquaquam ante oculos habuisse. 



1) App. 72. — Clf. Cic. de Orat. III, 3; Drul. 89; Tusc. Quacttt. V, 
19; Liv, ep. 80; Val. Max. IX, 2, 2; Lucan. II, 119; Flor. III, 21. 

2) App. 74. — Cir. Vell. II, 22; VaL Max. IX, 12, 5; Tac. Ann. 
III, 58; Flor. III, 21; Dio Cas8. LIV, 36; Rualdi, Animadv. in PlutAS. 

' 3) Plut. J/a/. 43. — App. 73. — Hoc practcrmittit Freinsh. LXXX. 

4) Plut. Mar. 45. — (^uod Frcinsh." 1. 1. practcrmittit. — Dc rc ctF. 
Drakenh. ad Liv, ep. 80 ct iTcim. ad Dion. p. 48, f 164. 

5) Plut. Suil. 9. — App. 57. 6) Plut. Mar. 53. — App. 58. 

7) Plut. Mar. 43; Sert. b. — App. 67. — llursus aliter idem cxponitur 
apud scriptores sequentcs : L i v. ep. 79; V c II. P a t. II , 20 ; F 1 o r. III , 
21 ; Dio Cass. fr. 119; (A. V.) d. v. i. 69. 

8) Plut. SuU. 36, cui assentitur Pliu. VII, 42. — App. 105. — 
Cf. Ramshorn, p. 36, not. 135. 

9) Plut. Sert. 20. — App. 110. — Cff. Val. Max. I, 2,4; 
Front. I, 11, 13; Gcll. XV, 22. 

10) Plut. Ga5«. 9.— App. 116. 11) Plut. Sull. 10.— Cf.Diofr. 117. 
U) Plut. Sert. 13, 18, 19, 21, 22; Pomp 17, 18. 

13) Plut. Crass.O. — Cff. Liv. r/?. 9G; Flor. III, 20; Oros. V, 24. — 
Vid. Drum. IV, p. 78, not. 95. 

11) Plut. Crass. 11. — Cir. Frout. II, 4, 7, Sall. JJis!. cd. Gcrl. 
p 242. Oros. V, 21. 
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§ 10. 

Quid de Appiani libri jmmi /ontium constet , brevit^r iteratur. 

Sed his perlectis merito quaesiverit quis, e quibusnam 
tandem scriptoribus Appianum sua desumsisse equidem credam. 
Apparuit enim , omnia f ere eo ducere , ut putem , eum plurimos 
ex iis, quos laudavi, non contulisse. Gui id roganti nihii 
quod respondeam habeo, nisi illud. Yerisimile esse indica- 
vi, Appianum RutiKum, Posidonium, Livium usurpasse. 
Ceteros ab eo neglectos esse, haud perhibui, sed de his, num 
eos adhibuerit , non liquere ostendi. Itaque concludo , maiorem 
partem operum, e quibus Appianus sua bausit, interiisse. Si 
quis igitur dixerit, me Appiani librum primum non ad suos 
retulisse auctores , me assentientem habebit , sed ne obliviscatur 
quaeso, id saltem nos cognovisse, quosnam fontes fortasse, 
quosnam non adierit, et plura hactenus praestari non posse. 
Ceterum assidua huius libri lectio mihi persuasit, Appiano plus 
placuisse , unum scriptorem de re quadam satis copiose expo- 
nentem sequi , quam sua e multis , ex alio alia , tanquam 
stipem coliigere. Eum tamen narrationem e praecipuo illo 
duce petitam nonnunquam aliis quibusdam ex aliis auctoribus 
haustis adspersisse, propterea haud infitias ibo. 



CAPTTT II. 



5 1- 

Iiiveskigaiar , qmanaiti scrijilores Ajijjianiis libro seciindo adliilere 

pi)f.uerit. — Hum Opjmm , JliHium , llallimii seciilus ait, diiic- 

dicare no». licet. — J^inio Poliioiie usus esl. 

Quid Appianus aecunJo beilonua civilium libro compre- 
lieiidat, ipsc sic declarat: Sullae domiuationem quaeque post 
eam Sertorii Perpernaequc ductu m Hispania gesta sunt aimilea , 
alii civiles motua aunt secuti, qni in bellum taiidem apertuin i 
intcr C. Caesarem et Pompeium Magnum eruperunt, quo j 
ctmfecto Pompeium Caesar suatulit, Caefjar, quod pro rege 1 
se geteret, in ipso senatu est trucidatus. Quaerentibus vero, ] 
e qnibus fontibus sua hauserit scriptor, hic fere 
spondet. Citat quidem Varroiiis TgixuQaPOP l) , Poinpeii epis- ' 
tolam ad senatum 2), Caesaris literas ad eundem alinsque 8), 
Asinium PoUionem, Caesaris Anticatonem i) et eiusdem com- 
mentarios 5), sed quid pauca illa nomiua pro tcstimn nu- 
mero, qui affcrri poterant, proque rerum gravitate et copial | 
Fraeterea omnia iUa opera non tta citat , iit se ea adhibuisse 
profifeatur. Quemadmodum enim monstmra triceps a Varrone 1 
scriptum esse obiter tantum ait, ita post Caesaris necem commen- 
tarios in aedes Antonii trauslatos esse, modo narrat. Restant igitur 
nalla alia scripta, nisi Pompeii et Caesaria epistolae atque Asinii 
PolUonis libri, quos sibi fontes exstitisse affirmat Appianus. Provo- 
cat porro ad rumores 6) ; facit mentionem de sepulcro Pompeii 7) 

gh. Eierat. in Opmc. Acad, 



1) App. B«ll. Ciu. 11, 9. — Ct, Sc 
pnr». posl. p. 06, G7. 2) App. 38. 

3) App. 82, 79. ~ Cf, Scliweigh. Ilt. p. 

4) App. 98. 5) App, 123. 

P.) App. 20, 80. 7) App, 3B, 
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ac de aede Veneris genitricis 1); quae iii senatu acta sint re- 
fert 2); orationes Antonii Brutique laudat 3). Atqui unde 
profecta sint quae narrat , ne sic quidem satis cognoscimus. 
Ad conferendos igitur scriptores, qui easdem res tractarint 
quique nobis remanserint , denuo confugiendum est ; sed prius 
videndum, quosnam scriptores de rebus illis egisse constet. 
Hi autem sunt : Oppius , Hirtius , Balbus , Asinius PoUio , 
Bibulus, Curiones, Cn. Dolabella, M. Brutus, C. Memmius, 
Tanusius Geminus , Actorius Naso , Ampius , Tubero , Com. 
Nepos, Munatius Rufus, Empjlus , Theoplianes, Antonius , 
Tiro, Fenestella, Octavius, Diodorus, Livius. Quorum scrip- 
torum opera aut omiiino , aut maxima ex parte perierunt. 
Ex iis vero, qui hodie exstant, eadem tempora complexi sunt 
Erontinus , Cicero , Sallustius , Caesar , scriptor belli Alexan- 
drini, belli Africani et belli Hispaniensis , Velleius Paterculus , 
Valerius Maximus, Asconius, Lucanus, Suetonius, Plutarchus, 
Elorus. lam de singulis videamus. 

Oppium, Hirtium, Corn. Balbum, Asinium PoUionem ad 
scriptores, qui a Caesaris partibus stabant, pertinere notissi- 
mum est. C. Oppius, uti vidimus 4), librum conscripsit de 
vita Pompeii , fortasse condidit quoque vitam Caesaris 5) , 
tandem edidit librum : „non esse Caesaris filium , quem Cleo- 
patra dicaf ^ 6). Hirtius , ut ipse tradit 7) , Caesaris vitam 
usque ad exitum composuit. Corn. Balbum Caesaris gesta 
descripsisse e Suetonii loco quodam 8) concludit Vossius 9). 
Quod equidem , quum hac in re aliis indiciis careamus , in 
medio relinquo. Sed illos tres scriptores utrum Appianus 
adierit necne , aeque incertum. Nihil enim , quod ex iis pro- 
fluxisse novimus, cum Appiano comparari potest. C. Asinii 
Pollionis, et strenui militis et scriptoris clarissimi, frequenter 
meminit Appianus 10). Historiarum suarum praecipuum qui- 
dem argumentum fecisse bellum civile inter Pompeium et Cae- 

1) App. 102. 2) App. 128 sq. 3) App. 122, 137, 144. 

4) Vid. siipra p. 11 , not. 7. 

5) Heeren, p. 136. — Schweiger, de font. atq, auctor. vitt. Sueton. 
p. 7. — Bahr, II, p. ^6. 6) Suet. Caes, 52. 

7) De bell. Gall. VIII, 1. 8) Suet. Caes. 8. 

9) Voss. de Hist. Lat, I, c. 13. 10) App. II, 40, 45, 82 et alibi. 



sarpra, aed tamen uiuversi operis tractationeni ita iJilntasse, ttt 
in omnem sui teinporis historiam ad imperium usqae Augiisti ■ 
excurreret, opinatur Thorbecke 1). Utut est, Asinii auctoritati 
tantum tribuit Appiimus, ut e compluribus Latinis scriptoribus, 
quos de pugna Pharsalica a se collatoa profitetur , unum Pol- 
lionem, tamquam qui prae ceteris fidem raercatur, nominatim 
Inudaverit 2). Quamquam igitur eum lioc libro semel tantuni 
testem advocat , multa ex eo deprompsisse esistimandus est. i 
Quod euim non omnia, anctore Asinio apud alios scriptores 
reiata 3), ex eo dcsumsit, nihil contra meam aententiam pro- 
bat. Scripsit Asinius insuper epistoias ad viros insignes , ut 
ftd Ciceronem ct ad Plancium 4), quas num inspexerit Appi- 
anus , incertum cst. 

§ 2- 

AiAU indicai , Ajijnamim Siiulim , Ciirione» , DolaSellam , C. 
Memmiitia , Actorium Nasmiem , T. Ampium, Q, Titieronem, 
Gom, NejMietn, J^Itinaliuai Ruftm, Tiro7tem, Empffhtm , Theo- 
pianen, FeiiesteUaM adiisse. — M. Bmli el Anloaii oraiioitea 
aS eo iatulfniiur. — Veridmile ed, eum Tanusiim Gemimm et 
Odai-iaiii commeiUarioa adhHidase. — IHodoro noa mn^ esl. 



Sequantur adverearii Caesaris. la horum numero est M, 
Bibulus , qui cum Cacsare consulatuni gessit , sed a collega 
annis foro expulsus sese domum abdidit et decreta Caesaris per 
edicta 5) studuit impedire. Quam acerbe autem his edictis in 
Caesarem invectus sit, testatur Cicero G), Cum quo faciunt 
Curioncs, patcr et filius, qui orationes acerbissimaa 7) in Cae- 
sarem conscripsemnt, Cucsari etiam infestus fuit Cn. Dolabella, 
qui aiiquaudo ab co accusatns patrocinio Cottac et Hortensii 
absolutus est , quare Caesarem actionibus auis carpsit S). Ciff 
iungatur M. Brutus , qui orationem Caesare iuterfecto in con- 

1) Thorlnctc, de C. Atiaio Polliont, p, 119. 

2) App, 70, 80, — rf. ScbnKiigh. Eitre., |i- "B et od J/i/i. ni, p. 703. 

3) Suct, Ciet.30, 55,5G.— Plnt. Caa. 46. i) Goll. I, 22; .V, 2G. 
r>) Hucl. Ojm. II, 49. B) Cio. atf X«, 11, 19. 

7) Siici. Cati. D, 49, SD, 53. S) Suut, Caes. 4^. 



32 

cione Capitolina habitam 1) Ciceroni misit corrigendam 2) , cu- 
ius argumentum interfectum tyrannum et patriam liberatam 
fuisse ex Appiano discimus. Hic insuper aiiam eiusdem ora- 
tionem citat 3). Scripsit idem epistolas saepe a Plutarcho 
adhibitas. Huc etiam pertinet C. Memmius , cuius asperrimis 
orationibus Caesarem rescripsisse narrat Suetonius 4). 

Occurrit porro Tanusius Geminus , de cuius nominis scrip- 
tura variant scriptores 6). Ex hoc Plutarchus Catonem censuisse 
refert , Caesarem barbaris esse tradendum 6). Idem Appianus in 
fragmentis de rebus Gallicis narrat , sed auctoris nomen reticet 7). 
Tanusium innui dubium non est 8). Num tamen eiusdem anna- 
les in bellorum civilium historia usurpaverit Appianus , decerni 
non potest, etsi fateor, id mihi reputanti, Appianum etiam alibi 
ad eum recurrisse, satis verisimile videri. Quale opus M. Ac- 
torius Naso condiderit, nescimus : verum eum in detrimentum 
Caesaris scripsisse , e Suetonio patet 9). Neque T. Ampium 
Caesari scribendo favisse , idem docet 1 0) , quamvis Kbri titulus 
et argumentum aeque obscura sint. Plures tandem libros edidit 
Q. Tubero, e quibus huc pertinet historia^ inde ab urbis 
primordiis ad sua usque tempora deducta 1 1). 

Omnes hi scriptores res, de quibus loquimur, respexe- 
runt, et a Suetonio in vita Caesaris iaudantur, nonnulli etiam, 
uti M. Brutus 12) etTanusius, a Piutarcho. Excepto vero M. 
Bruto eos ab Appiano coliatos esse nullibi apparet, quamvis 
nonnumquam idoneam occasionem haberet eos memorandi , quod 
v. c. de Bibulo valet 13). Sed quia Appianum Caesari nonni- 
hil favisse infra liquebit, fecile putaverim, eum non multa e 
plurimis eorum exscripsisse. Quod eo lubentius credo , quo- 
niam e Suetonio discimus, plerosque obtrectandi studio sua 
scripta composuisse ceterorumque scripta ad historiam recte in- 
telligendam parum profuisse censeo. 

1) App. 122. 2) Cic. ad Att. XV, 1. 

3) App. 137. 4) Suct. Caes, 73. 

5) CIF. Suet. ed. Oudend. Caes, 9; Schweiger, p. 9. 

6) Plut. Caes, 22. 7) k^ji, fragm. de reh. Gall. 18. 
8) Schweigh. ad App. 1. 1. 9) S^uet. Caes. 9, 52. 

10) Ibid. 77. 11) Liv. IV, 23. Suet. Caes. 83.— Cff. Lachm. de fonU 
Liv. Comm. I, p. 40 et Schweiger, p. 10. 12) Heereo, jp. 123. 

13) App. 9, 10 sq. 
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Pmcter scriptores modo aliiitos , Catonis Minoria vita ;i 
Com. Nepote condita Appiaiio hSc usui eBse potuit. Cuius 
Tcro vitae iactura nou siiut atatuere , Appiauuln illam secatum 
esse. Idem valet de Muaatio Rufo, de Empylo et de Ti- 
rone, quomm ille Catonis memoriam literis mandavit 1), hic 
Ciceronis vitam compoauit 2). 'Appianum scriptis illis haud 
Hsum esse existimo, quoniam non nisi in traiiacursu et Cato- 
iiis, et Ciceronis memiuit. Num Empyli commentarium de 
morte Caesaris legerit, diiudicare uon lic«t. Quod mihi tamen 
Laud valde credihile videtur, siquidem Appianus fere ubique 
a Plutarcho mottura Empylo tribuente 3) differt, Quaeritur 
etiain , num Appianus Theophanc , qiii Pompeii res gestas enar- 
ravit, usus sit? Illud solum dicere possum, Appianmn non ca 
afTerre, quae ex illo hausit Plutarclius 4). 

lam veninius ad Antonium, ad Eenestellam, ad Octavianuni 
et ad Diodorum. Ex Antonii otatione iimebri fragmenta qua£- 
dam apud Appianum 5) inveniuntur , quam utrum ille revera 
iti bahucrit, an vero Appianus argumentum aliunde sumaerit 
ex aaone cffinxerit iugcuio, hic nou quaerimus , sed infra dis- 
ccptabiinus. Eum Fenestellam adiisse, ut supra 6), ita hfc, 
iiuija vestigia indicant. Ex Octaviani vera commentariis, etsi 
non multum, tamen aliquid hoc libro proficere poterat scrip- 
tor. Verum Dio de Caesaris testamento mentionem faciens 
narrat , alia aliis legata esse , populo aut^m hortos ad Tiberim 
atquc ipso Octavio auctore viritim centeuos vicenos , secundum 
alios tiecenoa sestcrtioa 7), Appianus omiaso tantum Octaviani 
testuuonio de ceteria cum Dione consentit 8). Quum vero Sue- 
tcmius 9) et Plutareiiiis 10) pariter illa Octaviani verba n^Iexe- 
rint j fieri potcat , ut hi tres scriplorcs ceterorum auctorum sen- 
tentiam Octaviani t«stimonio praetulerint. Sane niiram erat , si 
Appiaima , quem deinde illis commeutariis sacpe usum esse et 
liDmiliatini ad ccis iirovocaspc rampcricnuis, hlc eosdem nilnli 
frciasct. 



l) Udfreii, y. 130 sii- 

8) Hccrou. - I*' 

fl) .\vp- iu 

■) Apii. H3. 



a) r>i.i. p. 133. 

t. Pamp. 37. — Cf. llat 



61 Viil '.ipra p, U- ?) Dio XI.IV, 35 
Siu.t, Cjh. 83. 10) Pliit, DiW. 3(1. 



;u, p. 117. 
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Postremo loco de Diodoro dicendum. Hunc tantum usur- 
pare potuit Appianus in historia coniurationis Catilinae. Su- 
pra 1) iam vidimus , in Appiani primo libro omnia eo ducere , 
ut statuendum sit, eum Diodori opus aut ignorasse, aut sal- 
tem non contulisse. Idem affirmare nunc licet luculentoque 
argumento demonstrare. Nam in Diodori fragmento quodam 
legimus , Ciceronem senatores iterum rogasse , iuberentne Catili- 
nam urbe excedere , tum unanimi voce cunctis consurgentibus 
seque id decemere dicentibus Catilinam curia excessisse 2). lam- 
vero quum ex orationibus in Catilinam 3) et e Sallustio 4) con- 
stet, Catilinam non decreto senatus urbe excedere iussum, 
Ciceronem vero hoc suasisse tantum , non iussisse , manifestum 
est , Diodorum et Dionem 5) , qui eum secutus est , falsa nar- 
rare. Appianus contra de iis, quae in senatu actu sunt, 
omnino silens , tantum dicit , Catilinam in celeritate spem 
collocantem sponte sua ad C. Manlium profectum esse 6). 
Eodem modo , ut hoc uno verbo addam , apud Dionem locum 
quendam ex actis publicis reperimus, qui apud Appianum 
deest. Ninxirum Dio memorat, Caesarem non solum coronam 
sibi oblatam aspematum esse, sed in acta publica referri ius- 
sisse, regnum se a populo sibi per consulem oblatum non 
accepisse 7). 

§ s. 

Ostendiiur, m Appiam eonsjfdcua liiromm dej>erdiloru?/i JUvU 

vesii(/ia conservari. 

Capite superiori patuit, Appianum primo libro Livii 
quidem auctoritatem secutum esse, sed ita, ut praeterea ex 
aliis fontibus hauriret. Quid quod m, i. in quibusdam partibus 
illius libri eum plane reiecit. Eandem fere sententiam de hoc 
libro proferimus. Quam ut probemus , primum ostendemus , 

1) Vid. supra p. 21, 22. 2) Diod. XL , 5. 

3) Cic. in Catil. I, 5, 8; II, 6. 4) Sall. Catil. 31, 32. 

5) Dio XXXVII, 33. 6) xVpp. 3. 

7) Dio XLIV, 11. — Cf. App. 109. 
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loiige [ilurijua ex Apjiiaiii traditis imm Livii opitomis congruere. 
Cui opinioni non obstat/quod apud alios scriptorcs , v, c, apud 
Plutarciium 1) , quaeLfam Livio auctore exponuntur, Appiauo 
prorsus incognita, Neque ad rem muitum interest, nos putare, 
Appiaui descriptionem de Catilinae coniuratione nequaquam j 
Liviano opere niti, qnamquam non praetermittendum , epito- * 
marura 2) breritatem ibi tantam esse , ut certi quid pronuntiare 
non liceat. Sed pariter et eodem ordine ambo acriptores nat- 
tant : P, Clodium a T. Annio Milone Appia viu ad BoviUaa 
occisum esse plebemque corpus iu curia cremavisse 3); Cr|. ' 
I Pompeinm a senatu consuiem itbsque collega creatum esse 4) ; 1 
f- Milonem iudicio damnatum in exsilium actum 5) ; legem 
k latam , ut in petitione consulatus ratio abaentia Caesaris habe- 1 
|'retur 6). Libro ccntesimo nono Livius caussas et ioitia beUi I 
' civilis et M. Autonii Cassiique tribunorum plebis fugam ei i 
nrbe exposuerat , Caesarem cujn exercitu in Italiam venientem. ] 
depiuxerat , Coifinium a Caesare captum ac Pompeium eiusque J 
aectatores Italia expulsos uarraverat. Eadem commemonit J 
a7), ueque eius maior ubertas impedit, quominOB I 
oonfieusum cum Liviana epitome aniraadvertamus. 

Convenienter ambo porro referunt: C. Antonium, legatum 

tGsesaris, in Illj*rico raale contra Pompeiauos res gessisseS); 

C Curionem, Caesaris legatum in Africa, quura ptospcre ad- 

versua Varum, Pompeiauarum partium ducem, pugnasset, a 

Biba, rege Mauritauiae, cum exercitu caesum esse 9) ; Pharna- 

k oem Domitium , Caesaris legatum , coUatis siguis egregie vi- 

I cisse 10), aed mox siue ulla beUi mora a Caesaie superatum J 

ell); denique Caesarem vetcrania cum seilitione missionem^ 

I poBtuIantihus dedisse 12), ubi vero epitome rursus nimis exilia 

Similia epitomamm brevitas fere proliibet, quominus videa- 

I mus, Livium eadem atque Appianum tradidisse de pugiiia apud 



- App. 33. 



1) Plnt. a<M. 47, 03. 2) Liv. f;i. 103. 103. 
3) Liv, ep. 107.— App. 31, 22. ■« Liv. ibid. 
B) Liv. ibid. — App. 21. B) Lit, ihiiL — App. 35. 
' T) App. Bll.27,SO, 33.3fl.37. 38, 8) Lir. ep. 110, — App 

' 9) tiv, fj-. 110- — Apy. 4*. .15. lU) Liv. «;.. 112. — App. 

V, f},. 113. — .Vp|.. Ul. 12) Liv. .;.. 113, — Ap 
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Dyrrhachium et Pharsalum , de Caesaris triumphis . ac de hono- 
ribus ei a senatu decretis 1). Hunc tamen sua ex illo de- 
sumsissc, aut saltum utrumque eundem fontem adiisse, inde 
coUigitur , quod Livius nihil affert , quod apud Appianum 
desideretur. Tandem eadem consensio percipitur in enarrationc 
caussarum invidiae , cui Caesar succubuerit 2) , in exponenda 
conspiratione in eum facta atque eius mort<e 3) , denique in 
tradendis iis , quae post Caesaris exitum acciderint 4). 

Etsi satis argumentorum nos attulisse credimus , addere 
lubet , Appianum non solum universe in rebus maioribus et in 
ordine narrationis cum Livio convenire , sed saepe adeo in 
rebus minutissimis cum eo congruere. Ita uterque consentien- 
ter dicit , nulli unquam quod Pompeio eveniret contigisse , 
nimirum quod solus consulatum gesserit 5). Tum Pompeii caedem 
explicantes iisdem auctoribus adscribunt Caesaremque tertio die 
ab Rhodo 6) Alexandriam pervectum esse tradunt 7). Deinde 
maxima similitudo inter utrumque intercedit in historia belli 
a Caesare in Africa gesti 8) , quem ibi cum discrimine magno 
pugnavisse, neuter infitiatur. Neque praetermittendae viginti tres 
plagae 9) , quibus Caesar interfectus esse fertur. Si quis tamen 
hisce lectis adhuc dubitaverit , hoc consensus documentum profero. 
Livius/de bello tempore Camilli contra Gallos gesto exponens 
putat, aurum , quod Gallis ereptum et inter trepidationem ex aliis 
templis in lovis cellam coUatum esset, sacrum omne iudicatum 
et sub lovis celia in Capi^plio poni iussum esse 10). lam 
Appianus hoc Kbro Caesarem illas pecunias abstulisse tradens 
eandem famam sequi videtur 11). 

Verum non a Livio solo sua mutuatus est Appianus. 
Discrimina enim notantur , quibus apparet , hunc interdum ab 
illo deflexisse. Ita Lentulum Gorfiuio praefuisse, ignorat Appia- 
nus 12), quod e Livio 13) discere potuit, et Septimium Pom- 

1) Liv. ep. 112, 115, 116. — App. 61, 62, 78-81, 101, 106. 

2) Liv. ep. 116. — App. 107-109. 3) Liv. ibid. -— App. 111-118. 
4) Liv. ibid. ^ App. 120-124, 143, 148. 5) Liv. ej). 107.-— App. 23. 
6) Cf. Duker ad Liv. 1. 1. 7) Liv. ep. 112. — App. 84, 89. 

8) Liv. cp.ll3, 114. — App. 96, 97. 9) Liv. ep. 116. — App. 117. 
10) Liv. A^ .'JO. — Cf. Driim. 111, p. 445. 1]) App. 41. 
12) App. 3S. 13) Liv. r/». 101». 
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jicio primuui vuIdus iuHixisgc ait , (leinde ceteroa 1} , quamvis ■ 
Pumpeiuni ab Ac.hilla , cui id facinus easet tielatum , occisum 
esse scripaisset Liviua 2) , et seditiones a Dolabella trihuno 
plebis Kuinac excitatas obiter attingit 3) , qiias Livius uberiua 
narraverat 4) , et qua!o(|uam de Catonis morte cum Livio con- 
sentire videtur5), de eius aetate ab hoc discrepat 6), etvero | 
aperte a Livio dissentiens Sextum Pompeium in Hispania occu- 
bnisae refert 7) , quem Liviua effugisse affirmat 8). Huc aecedit, 
quod Appianus non aemper eodem ordine, quo Livius, res 
explicut , - qui v. c. Curionis fata Antonii eladi postposmt 9) , j 
quum contrarium feccrit Appiaims 10). Attamen raro talio ob- 
servantur. 

Sed plura aflcTt Livius, quae ex eo depromere noluit 
A])pianus. Uuc refero: Varronem, Pompeii legaium, cum exer- 
citu in Caesaria potestatem redactum esse Caesaremque Gadi- 
tania civitatein ileiliase 11); M. CoeUum B,ufum, qaum aedi- i 
tiones iu urbc concitavisset , Eoma pulsum Miloni exsuli se 
coniunxisse 12); Ciceroncm apud Pharsalum in castris reman- 
sisae 13); Theodotum Caesari aimulum Pompeii obtulisse 14) ; ' 
les, Africam spectantea , quae iiiitio epitomes 113 occurnint; ' 
Paustura et Afranium occisos essel6), de quibuB altum est 
silentium apud Appianum, etsi (a^terorum nccis Livio congrucn- 
ter memiuerat 16} ; denique Marcelli tes atque numcrum civium 
recensorum 1 7). 

At opponat forte quis, Appianum Livium ucquaquam 
potuisse scqui , quod et plura prodigia , quae lulius (^bscquens 
haud dubie e Livio petiverit IS) , omittat, etvero nonnulla 
apud iUum dcsint, quae Hio a Livio acceperit 19), Quf 

1) App. 85. S) I,iT. e;i, 112. 8) App. »2. 4) Liv. f 
S) Liv. ep. IM. — A[ip. 98.100. fi) Iliiil. 7) App. 105. 
8) LiT. ep. 115. 0) Liv. ep. 110. 10) App. 4* , 4B, 47. 
II) Liv. tp. 110. ]2) Lii. cp. 111. IS) Ibia. 14) Li v. rp. 112, 
IB) liv. ep. 114. Ifl) App. 100. 17) LiT. ep. 115, 
18) T. e, Inl. Obieq. c. 122, 03, 124, IZS, 126, 127. — Fitaar 
mihi non pctsnaaum ebsc, similitiidinnni tniilam iuler Dion. 40, 17 «t ObBf(|. 
G3 alque inter Diun, H, 14 ot Obscq. 133 iulerMilerc, iiuajitttm 'Wilm»!!», 
lii /anl il aurl. Dioii. Ciijw., p. IB «i'naol, 

tU) rr .lc CKia.iv Itiiliniii introute Liv. r^. Oros. V[ , 15 ouiu lliun. 
LI. I, 4l- Ungmlff Liv ..,.. h-istian. VI, p, OSfi ,,,1. I'.il:,ali ,,|iiii Diu... 
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refuto. Appianum infra comperiemus prodigia tam raro memo- 
rasse , ut si quis hinc demonstrare velit , eum cum Livio con- 
spirare , operam perdat. Et quod ad Dionis locos cum Livio 
consentientes attinet , hos saepius non apud Appianum ita legi 
fateor, sed discrimina eiusmodi haud moror, mecum reputans, 
Livii opus tam prolixum fuisse , ut alius alia ex eo excerpere 
potuerit. Neque tamen ideo asseverare volumus, similitudinem 
inter Appianum et Livium tantam esse , ut Livii opus in illius 
libris servatum esse existimemus. Verum enimvero Appianum 
cum eo concinere , insuper e Floro atque ex Orosio probare 
possumus. Tanta enim Livius posteriores scriptores tenuit aucto- 
ritate, quemadmodum ostendit Wilmansiusl), ut quodammodo 
deperditos eius libros compensent. Inter quos prae ceteris 
nominandus Florus. Nam quum aliis alia afiferentibus Flo- 
rus 2) et Appianus 3) congruenter tradant, Caesarem Romae 
aerarium sanctum, quia tardius aperirent tribuni, iussisse effringi, 
ac Caesaris castra in Hispania fame tentata esse, ita ut ob- 
sessor ipse quasi obsideretur, aut quum ambo de Curionis in 
Africa bellantis virtute et calamitate conspirent 4) , aut Caesaris 
vocis „quid times ? Caesarem vehis '' unanimi meminerint 5) , 
quis dubitet, an uterque ibi toties Livium transscripserit ? 
Itaque nonne iure omnia, quae ad verbum fere in Ploro et 
Appiano congruunt , Livii fragmenta esse coniicimus ? Negari 
quidem nequit, potuisse Florum ipsum ab Appiano in partes 
vocari, sed quum ex fonte integro haurire ei liceret, cur 
rivulum derivatum eumque saepius turbatnm adiisse eum pute- 
mus ? De locis tandem Orosii cum Appiano consentientibus 
idem atque apud Florum valet. Sic Appianus memorat , popu- 
lum Caesaris corpus congestis subselliis et quidquid lignorum 



XLIII , 38; de inceudio bibliothecae Alexandrinae Liv. ap» Senecam de iranq. 
an. c. 9 cum Dione XLII, 38; de Varo et Curione Liv. ap. schol, GrO' 
novian, in Cicer, orat. pro Ligario , OreU , p. 415^ cum Dion. XLI, 42. 

1) Wilmans, p. 18, 19. 

2) Flor. IV, 2, 21. Cff. Dio XLI, 17 et Oros. VI, 15.— Flor. IV, 
2, 27. Cf. Dio XLI, 22. 3) App. 41 , 42. 

4) Flor. IV, 2, 34. — App. 44, 45. 

5) Flor. IV, 2, 37. — App. 57. 



ad mauus esset in foro cremavisse 1) , ueque nliud habet 
Orosius 2). 

Omnibus igitur diligenter mecum perpensis concludo , , 
Appionum hoc libro pemultum Livio tribuisse eumque saepius 
libro superiori in auxilium advocassc. 



5 4. 



Appianus Frontimm haud inspexisse videtur. — Neque a Cicerone 
mdis»e arUiroT. — Eundem in CatiUnae coniuratione I 
rranda prae ceterii SaUusiium , fortasse diata Brulum , i» I 
augilitira advocasae, argwmenti» aUaiia deTnonelratur. 



Intcr aeriptores, qui eandem materiam atque Appiani U- j 
secundum tractaperunt quique hodie in omnium manibus ' 
int, haud insiguem loeum occupat Frontiuua. Sed tcmporum i 
itio nos primos ad eum adducit. Fost ca vcro , quoc supra 3 
) hoc scriptore disputaviraus, rem paucis absolvere praestabit | 
Appianum antem Frontinuni inspexisse milii parum probabile I 
videtur, tum quod hunc Livio praeferre insanientis erat, tum- 
I quia nulla vestigia consensus Frontinum inter et Appia- 
Vam exstant. Ne exempla desiut , hic proelium illud iuter ] 
alum et Enipcum fliivium commissum csse iiit-i), quod ] 
accuratius 5) Palaeopharsali fuisse .^tferat 6), Et licet J 
idem refeiant , cum consensum non videas , ut statua.s , alterum I 
Bex altero hauaisae. Adeas e. g. locos de Caesare pcr specietn.J 
Bcuritatis Alexandriam viseudi causa obambulante 7) , de mi- j 
itibQS cum seditioue missionem postidantibus S), ubi Appianas.l 
^Ms multo fusius describit. 

Ut Appianum libro primo Ciceronis scripta neglexisse 1 
, ita cum hic ad ea recurrisse nequaquam cxistimo, 
t ad rea peuitus pemoscendas ex iis multum proGccre po- } 

y.l) App. 148. 2) Oroa. VI, 17. 3) Vid. supra p. IS. 

[■.4) App. 73. B) C(. Drom. III, p. 609. nol. B«. 

\fi Pront. U, 3 j 23. 7) S rooL I , I i S. — App. 88- 

[ t) Tronl. 1.951- — -^PP- OM*. O^Vid, atpm i>. 19. 
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tuisset. Quum vero se non omni^ accuratissirae perscripturum 
innifat Appianus 1) , crediderim , talem scriptorem , qui res sibi 
tractandas ordine digesserit atque continenter exposuerit , ei plus 
placuisse quam Ciceronem , qui , etiamsi minutissima quaeque et 
scitu perquam digna afferat , ea passim per scripta sua dispergit. 
Quod quamquam in eius librum de consulatu non quadrat, 
tamen et hunc neglexisse videtur Appianus. Ut exempla affe- 
ram, refert Cicero, triumviros coniurationem suam, quantum 
eius fieri posset, maxime occultam habuisse 2); innuit, 
repentinam istam affinitatis coniunctionem Caesarem inter et 
Pompeium sibi suspectam et invisam esse 3) ; facit raentionem 
de lege de repetundis a Caesare lata 4) ; significat , se Cae- 
saris res gestas versibus celebrasse, quos hic valde probaverit 5); 
tandem apud eundem et apud Dionem 6) legitur, Catilinara se 
ipsum Ciceroni in custodiam dedidisse 7). Quae omnia ne verbo 
quidem tangit Appianus. Quem porro nuUa in re cum Cicerone 
concinere , e plurimis in primis Ciceronis epistolis apparet , ubi 
hic sententia sua de statu reipublicae proferenda delectatur 
suisve ipsius casibus describendis immoratur 8). 

Si inter utrumque scriptorum forte conveniat , quod tamen 
raro fit, res varie ab utroque effertur. Quod cuivis eos con- 
ferenti de falsis rumoribus super Caesare ad urbem contendente 
sparsis 9) et de Curione censente, Caesari sine mora arcessen- 
das universas copias deducendasque ad urbem 10) clarura fiet. 
Aliter porro Cicero de Curionis lege viaria 11) loquitur quam 
Appianusl2), et quamvis ambo scriptores Eoraae conditionera 
cura Athenis tempore belli Persici coraparent 13) , Appianus 

1) Cf. App* praef. 14. 2) Cic. ad Alt. II, 3. 

3) Cic. ad -^«. II, 17 ; VIII, 3. — Nescio sane, cur Appianus , qui 
Catonis verbum „nuptiis constuprari imperium" addit, si Cicerouc usus esset, 
de huius sententia hac in re tacuissct. 

4) Cic. ^ad Fam. VIII, 8 ; pro Sext. 64 ; in Vat. 12. 

5) Cic. ad Q.fratrem 11, 16. — Cf. Drum. III, p, 322. 

6) Dio XXXVII, 32. 7) Cic. in Cat. I, 8. 

8) De his epistolis , quas longum cst enumcrare , lectorcs rcmitto ad 
Drum. III, p. 401 , 414, 416, 428, alibi. 

9) Cic. ad Att. VI, 9; VII, 1. — App. 31. 

10) Cic. ad Fam. XVI, 11. — App. 32. 11) Cic. ad Fam. VIII, 0. 
12) App. 27. 13) Cie. ad Att. VII, 11; X, 8. — App. 50. 
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mentionein de Themistocle atque Periclo non infert, quemad- 
modum facit Ciceno. 

Innumeri contra adsunt loci testantes, Appianum prorsus 
a Cicerone discrepare. Appianus copiose de Marcello iu Cacsa- 
ris contumeliaim Novocomensem illum virgis caedente agit 1), 
quod Cicero summatim attingit 2). Domitio quatuor millia 
militum fuisse bis affirmat Appianus 3), etsi Cicero ei ne tria 
quidem millia tribuit 4). Falso Cicero scribit, C. Cassium 
Alexandriam ad Caesarem contendisse 5), quera ad Pliarnacem 
properavisse , recte perhibet Appianus 6). Quum Cicero deni- 
que tanquam rem nulli dubio obnoxiam narret, Catilinam 
amore Aureliae Orestillae captum nccato filio vacuam domum 
scelestis nuptiis fecisse 7), quod vel Sallustius ^ro certo credi 
scribens lenius expresserat 8), Appianus omnium aequissime 
referens Catilinam filium suum sustulisse credi tradit 9). 

Multas ob causas sane verisimile videatur , Appianum Sal- 
lustii scripta adhibuisse. Cuius tamen Historias Appiano ad 
manum fuisse m. i. nullo modo demonstrari potest. Sallustium 
Caesaris auspiciis militantem tantum inducit Appianus^ sed 
eius operum ne verbo quidem meminit. Quod etsi ita se ha- 
bet, sine ulla dubitatione affirmare licet, Appianum Sallustii Ca- 
tilinam in coniuratione huius nefarii hominis exponenda pri- 
marium sibi ducem elegisse. Quod in dubitationem non voca- 
bis, dummodo Appiani pauca capita hanc rem tractantia 
cum Sallustii splendidissimo opere conferre velis. 

Cf. igitur App. 2 cum Cat. 15, 5, 23, 24, 27. 
„ 3 „ „ 23, 26, 32, 36, 43. 

4 „ „ 40, 41, 44, 45, 46, 47. 

5 „ „ 47, 48, 50. 

6 „ „ 49, 51, 52, 55. 

7 „ „ 56, 59, 60, 61. 

Si quis vcro putaverit, etiamsi Appianus univcrsc cuiii 
Sallustio congruat , hinc taraen non statim sequi ,• illi hunc 

1) App. 26. 2) Cic. flf/ Att. V, II. :j) App. 32, :iS. ^ 

4) Cic. ad Att. VII, 24. 

5) Cic. nd Att. XI, 15.— Cf. Drum. III, p. 5;H , uot. 5'.). 

0) App. 88. 7) Cic. /n Oi/. I, 0. S^ Sall. O?/. 15. 0) App. l^ 
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aut unice , <iut praesertim ob oculos versatum esse , me assen- 
tientem habebit. Quapropter haec addo. De Catilinae consi- 
lio Appianus egregie „ig vrtuTHav nocQrjyynXey , wg rfjie 
naoodftJacoy ig rvQavpidu" aitl), quod mirifice consentit cum 
eiusdem oratione a Sallustio literis mandata 2). Eandem cau- 
sam, cur Catilina in consulatu petendo repulsam passus sit, 
afferunt ambo scriptores 3). Eodem modo ac Sallustius 4), 
Curium temere iactantem et Fulviam Ciceroni reipublicae peri- 
culum deferentem inducit Appianus 5), qui tamen paulo ac- 
curatius hanc provinciam administrasse videtur 6). Catilinam 
sua sponte in Manliana castra profectum esse illudque iter ve- 
lut proconsulem fascibus securibusque praelatis fecisse, neuter 
omittit 7). Quin adeo tenax exempli sui est Appianus , ut ne 
dicere quidem supersedeat, lunium Silanum primum senten- 
tiam rogatum esse , quod eo tempore consul designatus esset 8). 
Rectius denique quam Cicero 9) uterque tradit, Neronem ante 
Caesarem in .senatu pro sententia dixisse, coniuratos tantisper 
in custodia servandos , dum totum negotium exquisite pemos- 
ceretur 10). Sed a pluribus indiciis afferendis abstineamus. 

lamvero quum supra apparuerit, Appianum in his tradendis 
Ciceronem non contulisse 11), atque aDiodoro dissidere 12),ne- 
que ei Livius hac in re innotuisse videatur teste historiola illa 
de sanguine humano, quem coniurati biberint 13), primo as- 
pectu haud absurdum videtur statuere, Appianum nihil egisse, 
nisi sua e Sallustio compilare. Quod vero Wilmansius 14) cre- 
dens in errorem inductus est. Quamquam enim haud nego, 
Appianum propius Dione Sallustium secutum esse , in quaedam 
tamen incidi, quae aperte cum hoc scriptore pugnant. E quo 
V. c. non promanavit haec mentio, Catilinam inde a Cicerone 
consule creato prorsus abstinuissle a republica, ratum pluri- 






1) App. 2. 2) Sall. Cat. 20. 3) Sall. €kit. 23. — App. 2. 

4) Sall. Cat. 23, 26. 5) App. 3. 

6) Cf. Hagen, Untersuch uber Rdm, Gesch. I. Cat., p. 163, 164. 

7) Sall. Cat, 32, 36. — App. 3. 8) Sall. Cat. 50. — App. 5. 
9) Cic. ad Att.XU, 21. 10) Sall. Cat. 50, 51. — App. 5, 6. 

11) Vid. supra p. 40. 12) Vid. supra p. 34. 

13) Flor. IV, 1 § 3. — Dio XXXVII, 30. — Sall. Cat. 22. — Cf. 
\VilmaH8, p. 28. 14)" Wilm. p. 27. 



mum coiitentioiiis et iuvidiae habere rcipublicae tractationcin , ^ 
neque tamen inulluin confcrre ei, qui t^rannidem quantociua.| 
occupare cupiat 1). Contrarium enini docet Salluatius 2). Tiua ] 
Appiaiio contendenti, pecuniae niaguam vim corrogatam a mul- 
tis ex eo genere muliemm , quae luarilfla pertacaae sperarent , orto | 
tomultu e medio eos tollere poase 3), contKidicit SiiUustiuB, 
modo cogitans de hoininibus , quibus neque rca ncque spea boiia 
uUa esaet 4). Merito igitur Hagenus AppiaDum hoc loco absurd» J 
proferre censet 5), quum Sallustius diaerte dicat, Catilinam | 
sibi talea mulieres adscivisse, quae divifciarum loco acs alier 
grande conflavissent , et teste eodera ne Sempronia quidem J 
tpibus abnndaret 6). 8ed hisce locis eum haud adnumero,^ 
ilbi Appianus manifeate cura Sallustio concinens eatenus tan- | 
n levisairae erravit, quatenus Sallustii verba ,jpost eum die 
laud percepisse videtttr 7). 

Sed quaerat qnis , cuinam discrepantia illa accepta referat^ 

tppianus. Difficile dictu est. Mihi vero Hageni coniectura I 

■^^banda videtur putautis , eum , proeter Sallustium , Brnfi I 

llibro de laudibus Catouis usum esseS). Quidquid est, con- 1 

stat, cum Appiani tradita de Catilinae coniuratione iii primia j 

c Sallustio proflusisse , tnm iis alia aliunde liausta iuserta e 

—.Tduii'' ntrum Appianus prioia illa recta via e Sallnstio peti- I 

Writ , an vero cum hoc ex iisdem fontibus dcsumserit , haud I 

Bcemo. Niliilominus confitcor, me potius Wilmausii illndJ 

^inantis sententiae accedere 9) qnam nageiio hoc saepius pe^ 4 

hllibentilO) favere, licet Hageuus teste aJio loco 11) sibi hae | 

t le iieqnaqiutm constare viduatur. 



I) App, 2 , qui iociis ot Siuinanttnm et HDgenaiu fagisic Tidetur. 

% StllCat.il. 3) App. 2. *) Sall. C(K21. B) Ungeii, p. 1 

«) Sall. Cat. 24, 25. 

7) SbH. Cal. 4,8. — App. 4, 6. — Cf. nRBCn, p. 2(11), 8in. 

6) Hagen. p. IS, 208, 2BS. 0) Wilui, p. ^'7, 

10) Hag«n, p. IS, IB.T, 2BU. jlibi. lll Hii-I. p aos. 
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§ 5. 



Apjyianus orationes ejnstolasque Caesaris laudat. — Idem Com- 
mentarium de bello civili librosque de hello Africano atque Ilis- 
j)a?iiend procul dtddo adhibuit , sed ita ut simul alios auctores 

?ninim^ Tieglexerit. 

Qiiid mirum, si in Caesaris casibus eventibusque descri- 
bcndis Appianum ipsius Caesaris scripta evolvisse invenias ? 
Quae varii generis fuisse , apud omnes constat : nam in iis 
numcrantur non solum Commentarii illi de bello Gallico et civili , 
sed Anticatol), orationes, epistolae ad senatum, ad Cicero- 
nem, ad familiares 2). Appianum loco commentarii de bello 
Gallico aliam Caesaris scriptionem, quae ephemeris fuerit in- 
scripta, consultasse, arbitratur Scliweighaeuserus 3), qualem qui- 
dem ephemeridem exstitisse , alii negant 4). Quod explorare 
quum meum non sit , in transcursu moneo. Ceterum orationes 
saepe citat Appianus 5) , epistolas raro aflfert 6). Ad quem 
epistola illa, e qua locum quendam adducit 7), scripta sit, 
haud adiicit, sed in ea Pompeii strategema improbari dicit, 
qui pedites suos iusserit stantes praetentis hastis impetum 
irruentium hostium excipere. Quod scribens Appianus ad Cae- 
saris commentarios provocare potuit, in quibus illud Pompeii 
institutum pariter, etsi paulo fusius, vituperatur 8). Sed ea, 
quae Appianus deinde ex eadem epistola tradit, eatenus ab 
iisdem commentariis discrepant, quatenus in illa circumvento- 
rum hostium inchoataeque victoriae laus dieerte decimae legioni 
tribuitur 9) , quum in commentariis Caesar eandem laudem 
uuUa mentione decimae legionis facta studiose sex illis cohor- 
tibus adscribat, quas e tertia acie detractas in subsidio loca- 
verat 10). Cuius inconstantiae probabilem causam in eo sitam 



1) Vid. supra p. 29. 2) Suet. Cae«.26, 56. 

J^) Schwcigh. JErerciV., p. 70-72; ad App. III, p. 184 sq. 

4) Drum. III, p. 755. — Bahr II, p. 43. 

5) App. 10, 43, ,47, 53, 55, 73. — Plura de hoc argumento infra. 

6) App. 32, 79. 7) App. 79. 8) Chgs. de bell. civ. III, 02. 
9) Quod etiam apud aVpp. 78 fit. 10) Cacs. de hell, civ. III, 94. 
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i-sse, cxistimat SclnveigliiiRUscnisl), ([Uod ijuq tcinpnre cammeii- 
tarios suna ederet Caesar, ob aeditiouem adversus sg excitatiim 2) 
animuin n.b eadcm deciran legioiie, quam oliin rcliquis omnibus 
scraper praetulisBet , nlieuatum haberct; biiic aut^m factiim csse, 
ut laudcm illam ad aiios t.mnsfcrre consulto studuerit. Quod 
in mcdio relinquens viio ccleberrirao censciiti , Tion minorem ' 
Sdera mereri quae in epistolis tradita sint , quam ciuac in com- 
meDfariis , assentior, 

Nnm Caesaris epistolae saepe ab Appiano iwlfiibitfl^^sint, 
ipBe nos ignorare voluit , et deflcieiitibus aliis iiidiciis pro certo 
affirmari ncquit. Quae qnaestio etsi non omni momento carct, 
nihilominus uon tauti ponderis aestimanda cst atque alia qnae- 
dara , ntrum scilicet Appianus Caesaris Commentario de bello 
civiii usus sit uecne. Scio quidem , banc scriptiouem longc 
plura exbibere, qnam quae in Appiani libro sccundo exspeetare 
possis. Neque id quaero , num Appiaims unice auctorem illum 
essoripscrit. Profecto Appianus iiaudqnaquam ei foedo gregi 
Bcriptorum adnumerandus est, qni omuia sua e duobus tribnsve 
«Ktoribus compilare soleant. Sed indiigandum cst, num A^i- 
pianus commentarium illura, quera miror Wilraausium de Dic 
nis fontibus agcntem non in disceptationem vocavissc, sccutus 
sit, et quantam auctoritatcm ei tribuerit, 

Priraum igitur monendura , pauca apud Appianum dcprc- 
hendi , C|uae omnino Caesari consentanea sint. Ad baec v. c. 
referciida raentio de setuitu decemente , ut Pompeio conccdc- 
retur, pecunia ex aerario uti, utque pccuniac a municipiis exi- 
gcrentur, et tota Italia delectus haberentur 3). IIuc etiain traho 
brevem illam Caesaris aiioentionem ad milites , qua cos iubet 
mancipia atque impedimenta iii Italia rciinquere, ([uo facilius 
expediti naves conscendant et traiiciant i). Qualibus locis 
fretUB nondum taraen perliibcre ausim , Appianum sua c 
CuesarG desomaisse. Vcrum accedit, quod pcrplum it,a nb 

1) Scliweigh. ExtreiLt p. 73, li; aJ App. III , [i. 7n l. 

It) Suet. Catt. 70. — App. 11, •ii-U. 

S) Cnoj. btil. dv. I , fl. — App. 34. — Fnllifiir nnimaaniu . III, 
p. 400, upiiuiDi 1c>^i guoi|uo n]iiiil Appianum 1,1, quuJ ii (jitjoufu IJ. iliciliK, 
fMDDijM R tm\i iniiliitiu rtip. j 

n raf-- 'n~!i. r.>. 111, 0. — Ajip. sa. 
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Appiano traduntur , ut Caesaris commentario fundamenti instar 

superstructa esse videantur , sed ita quoque ab hoc diflferunt, 

ut scriptorem simul alios auctores in partes vocasse , necesse 

sit. Quod ita esse quivis intellexerit, si animadverterit , Ap- 

pianum quidem cum Caesare congruenfcem narrare, Petreiura 

in Hispania bellantem Caesari hanc regionem noluisse con- 

cedere , sed aliter quam Caesarem habere , Petreium unum e 

suis tribunis confodisse, atque omittere ,- plerosque Caesaria- 

norum a Pompeianis celatos noctuque per vallum emissos esse 1). 

Sic ambo consentiunt de numero legionum et navium longa- 

rum, quibuscum Curio ex Sicilia in Africam profectus est 

itemque de sexcentis e Vari exercitu proelio caesis, sed apud 

Caesarem deest historioia de aqua veneno infecta morbosque 

in exercitu pariente 2). Cui loco similliraum puto eum, ubi Cae- 

saris exercitus fame laborasse et ex herbarum radicibus panem 

confecisse ab utroque dicitur, sed solus Appianus Pompeium 

hoc audito „cum qualibus bestiis nobis bellum est ! ^' excla- 

masse ait 3). 

Eiusmodi quid videas in descriptione pugnae apud Dyr- 
rhachium 4) , in qua licet quaedam convenienter exponantur, 
alia variant, v. c narratiuncula de signifero quodam sig- 
nisque proiectis ac numerus signorura militarium, quae Cae- 
sar amiserit quaeque Caesar et Plutarchus triginta duo , 
Appianus duodetriginta numero faisse tradit 5). Tum Cae- 
sarem Eomae res urbanas ordinasse, congruenter enarrant; 
sed Appianus plura negotia ab eo confecta aflfert quam 
Caesar 6). Quum porro nterque affirmet, Pompeium apud 
Pharsalum suis praecepisse, ne se suo loco moverent, Caesar 
illud initio pugnae factum esse contendit, quod medio demum 
proelio Pompeianos iubente imperatore fecisse , scribit Appi- 
anus 7). Tandem ne orania adducere videar, haud satis inter 

1) Caes. hell. civ» I, 76. — App. 43. 

2) Cacs. betl. civ, II, 23, 35. — App. 44. 

3) Caes. lell dv. III, 47, 48. — App. 61. 

4) Caes. bell. civ. III, 62-71. — App. 61, 92. 

5) Caes. 69, 71. — Plut. Caes. 39. — App. 62. 

6) Cacs. belL civ. TII , 1. — App. 48. 

7) Cacs. bcll. civ. III, 92. — App. 79. ^ Cf. Schwcigh. III, p. 763. 



ntmmque convenit dc nuineris copiarum at cacsoruiri 1), 
que Grastini historia prorsus similiter ab iis narratur 2). 

'Liquet igiturj nisi me omnia fallant, Appianum Caesarl 

rem adiisse et muita ex eo deproinpsisse , non vero ita ab eo I 

pepcndisse, ut alios, suWnde forte illina aJvorsarios, audirel 

supersederif, Quare omnino dissentio a Sehweighaeusero , quo 1 

. teste Appiunus commentaiiis Caesaris nusquam usus esse vide- 1 

r 3), et potius facio cum viro doct. Peter ccnsente, Appia- I 

Ktam iis magnam Mem hahuisse i). Quod iam apud omnes / 

Wnstare ]iuto. Ne quis tamen arbitretur, Appianuin Caesari J 

mere credidisse et plus iusto obaecutum essc, alios citare loil 

I lubet, Censeo eiiiin , Appianum per totum hunc libmiaJ 

iliis quoque fontibus permultum tribuisse. Quod probare i 

nabor et aflerendis locis, ubi Appianua evidenter a 

disciepat, etvero demonstrando, Appiaimm non pauca memo- I 

mre Caesari prorsua ignota. 

Sequentia ergo varie narrautur: Si Caesarem audis , ipso I 
li^ones duodecim Brundusium venire iusserat 5), pro quol 
namero Appianus nna cum Sencca decem 6), Fiorus undecim i 
1^'ones 7) habet. Quod raaius est, Caesar saepissime meu- ' 
~|^onem facit de legatis pacis reconciliandae causa et Roma,et 
i: Illyria, et aliunJe frustra a se ad Porapeium missis 8). Cuius 
s studii Cicero quoque meminif 9). Longe aliter Appianus, 
i semel modo , et quidem initio helli , Caesarera de pacc ex- 
Bperiri maluisse testatur eumque primum amicis mandavisse, 
t certis conditionibus pro se paoiscerentur ait , mos vero ad J 
latum scripsisse perque Curionem novis consulibua lit&^ I 
reddidisse, quaram exemplum recenset 10), AppianuaJ 
lefert, Caesarem non aliis nisi onerariis navibus usum Brun-I 
!) Caca. 6eii. «■«. UI, 4 coli. eiim App. i'J. Cf. Druiii. lil . p. I 
«8 >q. — Caes. ea coll. euni App. 82. 
i) Cflcs. b. c. m. 91, 90. — App. 82. 
8) SEhweigh. lU, p. 783. 
i) Peter, Ztitinf. der JtBin Cesch., p. ilH , iiot. c. 

6) Ca«s. b. c. m. 2, 0) ScnflCB rp!it. lOi. — A[,i,. lu. 

7) Flor. IV, 2 i a. 

8) Cbcs, 6. c. I. 8, 34, 30, 33; III, 10. IU, 57, Bfi. 
U) Cic. ad Aii. VII. 13, 13, 19. 

10) App. 32. Hacc brevitcr prtstringit i[i8L' CaL-snr, S. i', [, 1. 
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dusio solvisse, longas enim Siciliae Sardiniaeque praesidio reli- 
quisse 1), quaravis commentarius perspicue doceat, illum du- 
odecim naves lougas secum duxisse 2). Perperam Appianus 
tradit, Pompeium in pugna apud Pharsalum priorem signa ca- 
nere iussisse 3), quod cum Caesaris diserto testimonio 4) 
])ugnat. Denique Pompeius apud Caesarem ab Achilla et Sep- 
timio interfectus esse fertur 5), quem a Septimio, deinde a 
ceteris vulneratum tradit Appianus 6). Quibus argumentis 
plura eiusdem generis 7) probantia, Appianum sive aliter, 
sive minus copiose res descripsisse , adiicere haud gravarer, nisi 
modus adhibendus esset. 

Propero igitur ad ea commemoranda , quae Appianus 
quidem recenset, sed apud Caesarem frustra quaeruntur. Ita 
Appianus verba illa, quae Caesar ad Eubiconem protulerit, 
exhibet 8); orationes Pompeii et Caesaris laudat 9); vocis no- 
tissimae , qua Caesar gubernatorem in mari Adriatico allocutus 
sit , meminit 10); quid utraeque acies apud Pharsalum secum 
reputaverint, fuse persequitur 1 1). Quorum nihil apud Caesarem 
exstat. 

Caesarem excipiant duo opera, quorum argumentum cum 
commentario illo cohaeret, perinde ac ipse scriptor familiaritate 
cum Caesare coniunctus erat. Utrum autem hic scriptor Oppius, 
an Hirtius, an alius quidam nobis ignotus fuerit 12), quaerere 
nil attinet, sed nobis investigandum, num Appianus illos libros 
contulerit. Bellum Alexandrinum tam breviter absolvit Ap- 
pianus , quippe singula in rerum Aegyptiacarum historia 13) 
accuratius tractaturus , ut opus de bello Africano ei hic non ma- 
gno usui fuisse, quivis intellexerit. At inspicere ilium librum po- 

1) App. 54. 2) Caes. b. c. III, 7. 

3) App. 78. — Cf. Drum. III, p. 513, not. 38. 

4) Caes. b. c. III, 93. 5) Cacs. b. c. III, 104. 6) Api). 85. 

7) Cff. V. c. Schweigh. III, p. 752 ad c. 60 et Pcter, Zeitlaf. 
p. 177, not. /<//. 

8) App. 35. 9) App. 50, 51, 53. 10) App. 57. 11) App. 77. 

12) Cff. Drum. III, p. 76; Biihr II, p. 45, 46. 

13) Vid. App. BelL Civ, 11,90; Prarf. 14; Bell Mithr. 114; Bell 
Civ. I, 6; V, 1. — Cf. Schweigh. Exercit.t p. 26; ad App, III, p. 
892-895. 
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tujt Appianufi nonnnUaque ex eo ilesumere. Quod enni re- 
i fecisse credimiis. Exemplo sit locua, ubi luba in suum 
reguum reversus Scipioni trigtnta elephantos reliquisae dici- 
tur 1) aliusque de trecentia illis incolis TJticae , senatuB 
nomine appellatis 2). Sed Appianum praeterea ad alios fontes 
confQgisse, iterum discimus. Tidemus enim, eum de Labienj 
temeritate deque vuinere eius equo inflicto paulo aliter referre 3) 
quam acriptorem belli Africani 4) j qui etiam omiait, in proelio 
apud Thapsum quiiitae legionis milites elepliantis se opponi 
poposcisse eoque impetrato egregie vicisse 5). Sed alia discri- 
mina adsunt, v. c. de numero copiarum , quibuscum luba e regno 
800 ad Scipionem profectus sit 6) et de gladio in narratione 
de Catonis [morte , quem ab hoc in cubiculum illatum esse 
alter negat 7) , alter affirmat S). 

Idem, quod de bello Africano diximus, valet de bel!o 
Biep&niensi. Cuius Hbri scriptor quod in quibusdam exponen- 
dis, ut de Scapula consccnso rogo se ipsum exurente, cum 
Appiano consentit 9), nobis pro documeuto est, hunc ilium oh 
ocdIos habuisse. "Verum hisce obstant tanta, in quibus enar- 
randis adco inter se diasident, ut Appianum alios insuper testes 
invocasse, mihi facile persuadeam. Ut uno exemplo dcfungar, 
adcaa utrumque scriptorem, Cnaci Pompeii postremos casus, 
fiigam ac caedem referentem 10). 



5 c. 

Appuijius h)c liliro nec Vetleiiuii Pafcrculum , nec VaieriHHi 

Maxiinuiii , iieo Aieonium ^diamm , nec Lucanum, , nec Siteto- 

niim, neque FliclarcAum videlar adiiage. 

■ Peivenimus ad qnatuor scriptoics, qui uti iisdem fere 
H temporibus vixerunt , ita hoc inter se commune habere videntur, 

I = 

■ Dr«, 

I 

■ 10} 



1) Bell. Af.ic. 35. — App. 88. 3) BeiL Afri 
8) App. D5. 4) BM. Afnc. 16. 5) App. 

6) BM. Afric. 48, — App. 96. Unilo hic disaoii 
. III. p. GS8, not. 94. 

7) App. 98. 8) BelLAfrK.U. 0) flo«. //ri/i. 33. ~ A]ip, 
XO) Btlt. Uiip. 38, aa. — App. 1. I. 



88,00, — App, 9G. 

6. 

s profloscrit, dDcct 
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ut Appiano nulli vel non magno usui fuerint. Volo Velleium 
Paterculum, Valerium Maximum , Asconium Pedianum, Luca- 
num. Velleius nobis visus est ab Appiano in componendo 
libro primo non saepe coUatus esse 1). Idem hic rursus apparet. 
Etsi enim quaedam congraenter ab utroque scriptore comme- 
morantur , v. c. nullum unquam atrocius periculosiusque a Cae- 
sare initum proelium quam pugnam apud Mundam 2), hisce 
paucis tot tantaque discrepantia opponi possunt, ut quisque 
mecum sentire debeat, Appianum sua non e Velleio hausisse. 
Nam si eum adiisset, haud aliter ac Velleius de lege lulia 
locutus esset 3). Nescio porro , cur alius aliis verbis ea , quae 
in senatu acta sint , narraverit, quum de summa rei consentiant4), 
si Velleius Appiano innotuerit? Verum haec levia fortasse 
aestimantur aliaque aflferenda. Varie igitur uterque scriptor de 
Curionis moribus animoque agit5). De summa pecuniae, quam 
Curio a Caesare acceperit, scribit Velleius „id gratis, an ac- 
cepto centies sestertio 6) fecerit (Curio) , ut accepimus , in medio 
relinquemus '^ 7) quum Appianus diserte dicat, Curionem ali- 
quanto maiore mercede quam Paulum inductum esse, ut 
Caesari operam navaret 8). Quamquam Velleius nomina qua- 
tuor amicorum exhibet, quibuscum Pompeius e campo Phar- 
salico profugitO), illa tacuit Appianus 10). Idem prorsus a 
Velleio dissentit de pecuniae summa a Caesare Romae tra- 
ductall), cuius discriminis causam aperit Dramannus 12). 
Quod maius est , Velleius 13), non vero Appianus , P. Clodium 
acerrime perstringit, et Caesarem ait non caruisse suspicione 
oppressi Ciceronis. Tandem Velleius nihil a Caesare relictum, 
quod servandae pacis causa tentari posset, testaturl4), cuius 
pacis studii Appianum fere immemorem fuisse invenimus 15). 
Sequatur Valerius Maximus, de quo paucissima monere 

1) Vid. supra p. 19 sq. 2) Vell. Pat. II, 36. — App. 104. 

3) Vell. Pat. II, 44. — App. 10. Cf. Drum. III, p. 197. 

4) Vell.Pat. 11,49. — App. 32. 5) Vell. Pat. II, 48. — App. 26. 

6) Cflf. interpret. ad Vell. Pat. ed. Kritz. et Drum. III, p. 387. 

7) Vell. Pat. 1. 1. 8) App. 1. 1. 9) Vell. Pat. II, 53. 
10) App. 81. 11) Vell. Pat. II, 56. — App. 102. 

12) Drum. III, p. 613, not. 23. 13) Vell. Pat. 11, 45. 
14) Vell. Pat. II, 49. 15) Vid. supra p. 47. 
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sufficiat 1). Non multa rcperiri credo coiisenfieiiter ab hoc 
et ab Appiaao exposita : si quae vero sint , haec ex uno 
codemtiue fonte, e Livio 2), profecta ease censeo. Sed pluri- 
bus locis hi scriptores inter se dissentiunt, e. g. ubi de 
Carionis aere alieno loqnuatur 3) nbive Appianus perperam 
Minucio tribuit 4) , quod a Yalerio recte Scaevae adscribitur 5). 
Neque idonea causa adest, cur putemus, Appianum 
Asconium Pedianum foiitem habuisse , qnum hic teste Mad- 
vigio 6) et alios , etvero Livium sccntus ait , quem Appiano 
quoque profuisse opinamur 7). Quae opinio comprobatur , si 
Ascouium Appiano componimus. Exemplo sit locus de Clodio 
a Milone occiso. Ibi quidem plura habet Appianus 8), quae 
non secus ieguntur apuil Asconiuni 9) , aed ecce nonnulla , 
quae Appiano incognita ab Asconio traduntur : Birriam Clodii 
humerum romphaea traiecisse ; Milonem Clodium vulneratum 
tabema exturbari iussisse; Tedium senatorem corpus in via 
relictum sustuiisse et lectica sua Romam ferri iussisse. Probe 
novimus , Appianum pro consilio suo uni rei commemorandae 
tamdiu immorari nequivisse, ut tantilla exponeret, sed nihi l 
Enin vetuit , quominus unnm altemmve ex Asconio depromeret, 
dranmodo hunc revera antc oculos habuerit. Quod ita fuisse nega- 
mus.quumpraetereaanimadvertamus, Appiauum perpcram referre, 
Caesarem Novumcomum iure Latii donavisae 10}, etiamsi ex 
Aseonio discere potuisset, Cn. Pompeium Strabonem id fe- 
cisse 11) eumque e reoruin numero Saufeium, quem Asconius 
dtat 12), esimere 13), et leges nonnuUas Clodii ab Asco- 
nio meraomtas omittere 14), neque causas adiicere, cur Pom- 
peiua consid absque collega creatus sit, quum Aaconius 



I 
I 



1) Vul. Bnpni p. 22. 2) Wil[H.,p. 18. 

8) Val. Mbi. IX, 1 f 6. — App. 30. — Ct. Eiadel, TV, p. 359, iiol. 

4) App. 00. 5) Val. Mbx. III, 3 i 83, — De ipsa re infra. 

fl) Madv,, de Atcon. Ptdian., p. 03 aq. 7) Vid. «nprap. 34 »q. \ 

8) App. 21. — Cf. r. LinibnTg Broawsr, Cetar en tiJM lijdi/in. 1 
III, p. HS. 

8J Aspon- ia Miton. , p. 33, 31 ed. Or. 10) App. 2fl. ' 

11) Aacon. in Piion., p. II ed. Or. — Cf. Druin. III, p. 21S, oot. 77. 
12j As«on. iB Miloii. . p. 54. l^) App. Bi. 
U) Aacou. in Pison., [>. V. 

4* 
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doceat, visum esse optimatibus , mala civitatis non alitex se- 
dari posse 1). 

Nemo sane crediderit, Appianum, cui ad opus suum 
conscribendum tanti scriptores optimae notae praesto essent, ad 
Lucanum poetam recurrisse. Neque nos illud arbitrantes men- 
tionem de Lucano intulimus , sed hoc urgere voluimus , Appia- 
num fere ubique res aliter quam illum enarrare. Argumento 
haec sunto : Lucanus male Lentulum sinistro cornu aciei Pom- 
peianae 2) , Appianus dextro praefuisse recte scribit 3). Idem 
Pompeii iter in Aegyptum fuse persequitur 4) , quod Appianus 
summatim attingit 5). Hic Ptolemaei curatores de Pompeii fato 
deliberantes inducens sententiae Achorei aulici auctore Lucano 6) 
clementiam suadentis haud meminit 7). 

Proxime a Lucano vixit Suetonius Tranquillus. Qui quum 
saepe iniquus in Caesarem sit 8), res bellicas breviter absolvat 9) , 
res vero domesticas quaeque ad Caesaris personam spectant fusius 
describat 10) , Appianus e contrario aliam viam inierit, iam inde 
elucet, hunc non multum e Suetonio haurire potuisse 1 1). Consen- 
sum , qui forte uno alterove loco inter eos exstet , inde ortum esse 
putaverim, quod passim eundem fontem , Caesarem dico , adie- 
rint 12). Discriminaomniarecensere supervacaneum est. Quaedam 
modo indicabo. Suetonius narrat , Caesarem fratrem Ciceronis ad 
suam sententiam de sociis Catilinae coniurationis non interfi- 
ciendis transduxisse 13) , quod non habet Appianus. Hic sup- 
primit iocum nonnullorum urbanorum , rem quandam non 
Caesare et Bibulo , sed lulio et Caesare coss. actam scriben- 



1) Ascon. tn Milou. , p. 35, 37 coU. cum App. 23. 

2) Lucan. VII, 2l8. — Cf. Drum. III, p. 511, not. 14. 

3) App. 76. 4) Lucan VIII, 210 sq. 5) App. 83. 

6) Lucan. VIII, 475 sq. 7) App. 84. 8) Cf. Drura III, p. 220, 221. 
9) Cf. dc bello civili inter Caesarcra et Pompeium ac Pompeianos S u e t. 
Caes. 34-36 cum App. 38-105. 

10) Suet. Caes. 37-76 coll. cum App. 106, 149-154. 

11) Egger p. 265: „Suetone a son genre a part, comme Plutarque et 
Appien , auteurs du memc temps , qu' il nc parait pas avoir connus, et qni ne 
paraissent pas Tavoir connu davantage." 

12) pf. Schwciger, p. 6. — Vid. supra p. 45 sq. 

13) Suet. Cacs. 14 coll. eum App, G. 
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tium 1), Flane differunt iu esponendo Cacsaris itineie e Qalliafl 
Ariminum versus 3) et in criarranda eiusdem caede, ubi do | 
jjaucis taiitum inter eos couvenit 3). Plura u Suetonio tradita 
haud apud Appianum leguntur , e. g. Bibulum Caesarem pro- 
bris laceravisse 4), bunc in primo consulatu tria millia pondo 
auri fiiratum esse , taudumdem inaurati aeris reposuisse 5) , alia» 
Unus superest PlutarchuSjiiam Florum supra attigimus. 
Praeter vitas Caesaria et Pompeii a Plutarcho concinnatas , 
vitae Catonis Miuoris, Crassi, Ciceronis et Bniti hJc in cenBum 1 
veniuiit. Quibus sedulo ciim Appiano collatis idem atque 1 
libro primo hic obtinere censeo. llbique quaedam, sed exigua I 
similitucio inter Plutarchum et Appianum intercedit, venun 1 
plurima varie traduntur. Neque enim mirum , caput rei, ut ita 1 
dicam, apud ambos congrucnter tradi , qunm verisimillimum sit, 
iis partim eosdem fontes, uti Pollionem 6), Caesarem?), Liviuul S), 
fuisse. Sed Appianus ipsura Plutarchum ob oculos habuisae' | 
neqait cum propter magna discrimina, quae inter eos esstant, 
tum quia alter alteri haud uno locp aperte contradicit, tumvero 
^uoniam , licet idem narrent , alius aliis verbis utitui, 

Loci, in quibus exigunm consensum, multum discrimini 
videas , simt : 
Plut. Caes. 11 et App. 8, ubi agitur de Cacsatis aere alicno 9). 

„ „ 13 „ „ S, „ „ „ Caesaris triumpho. 

„ „ 14, Pomp. 46, 47 et App. 10, ubi agitur de 
Caesare Pompeium et Crassnm rogantc, quid de suis legibus ■ 
sentirent et de Bibulo domi raauentc. 
Cf. porro Plut. Caes. 20, 21 cum App. 17. 
„ 29 
» 33 
« » 36 
f 1} Snet. Cais. 30 coU. cnm Ap;. 12. 
I 2] Snct. Caa. 31, 32 eoll. CDio^App. 3 

SJ Cf. Snct. Caa. 82 nim App. Il7. 
Saot. Caei. flS cum App. 90 et Suot. Caes. 
triamTirBtds iuiti. 

4} Suet. Catt. 9. 40. 5) Suet. Cats. Hi. 

R> KeBcen, |i. 136. 7} Ibid. p. 116. 8) Hc 

9) Scilicet, illud de quo a^ idcntidcm dii'o, aintililsr 

ctijlUIBpitDt, 



Cf. poi 
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Cf. porro Plut. Caes. 37 cum App. 48. 

W 99 38 ,, „ 57. 

Cf. Plut. Caes. 39, Pomp. 65 cum App. 61, 62. 

„ „ 41 „ „ 65, 67 1). 

„ „ 44, „ 69, 71 „ „ 76, 82. 

„ „ 45 „ „ 78, 81. 

„ „ 60 „ „ 107, 108. 

„ Pomp. 58 „ „ 26. 



59 „ „ 31. 

60 „ „ 32. 
68, Caes. 23 „ „ 68. 
72 „ „ 81. 

„ „ 72 „ „ 82. 

„ „ i l „ „ o4«. 

„ „ 78 „ „ 85. 



99 99 

99 99 

99 99 

99 99 



99 

99 99 



CiC, 16 99 99 8. 

30-33 „ „ 15, 16. 



Earo omnino conspirat» Appianus cum Plutarcho. Con- 
gruenter tamen referunt, Caesarem nonnihil suspectum fuisse, 
tanquam Catilinae coniurationis participem 2). Vid. porro: 
PluiCaes. 44, Pomp. 69 et App. 79; Plut. Pomp.61 et App. 36. 

Idem narrans uterque suam sententiam diverse exprimifc 
in depingenda Eomae conditione 3) atque ubi de iis sermo est, 
quae exercitus utrimque secum reputaverint 4). 

Alter cum altero aperte subinde pugnat, nam Plutarchus 
scribit, Artemidorum Caesari indicium eorum, quae ageren- 
tur, attulisse, Appianus vero narrat, Artemidorum in curiam 
accurrentem Caesarem iam occisum offendisse 5). 

Denique prorsus alio modo rem exponunt his locis: 
Plut. Caes. 34. — App. 38. 

„ 99 35. — „ 41. 



99 99 



51 , 52, 53, CatoMin. 69 sq. — „ 95-100. 



1) Cf. V. Limb. Brouwer, Ces, en zijne tijdgen, III, p. 385. 

2) Plut. Caes. 7, 8. — -App. 6,7. 3) Plut. Caes. 22. — App. 19,20. 

4) Plut. Pomp. 70. — App. 77. — Cf. porro Plut. Caes. 14 et 

App. 14. 

5) Plut. Cacs. 65. — App. 116. 
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Plut. 


Caes. 


56. — 


App. 


103-105 


>f 


Pomp. 


48, 49. — 


99 


16. 


9> 


99 


61. — 


99 


37. 


99 


*> 


62. 


99 


41. 


99 


Cic. 


16. 


99 


3. 


99 


Cato Minor 32 , 33. — 


99 


11, 12. 


99 


Brut. 


17. — 


>9 


117. 



E collatione huius postremi loci cum Plutarcho, qui 
teste Heereno 1) hic Empylum secutus est, simul probatur, 
me vere coniecisse, Appianum Empyli commentarium haud con- 
tulisse 2). 



§ 7. 



Fotdes , ad quos Appiani liber secundus redit , strictim in menlem 

revocantur. 

Ex iis, quae hactenus disputavimus , satis elucet, Appiani 
librum secundum bonis fundamentis superstructum esse. Usus 
est enim, ut ipse ostendit, tum Pompcii et Cacsaris epistolis, 
tnm Antonii et Bruti orationibus, tumvero Asinii PoUionis 
historiis. Coniectura assequi licet, eum Tanusium Geminum 
et Octaviani commentarios inspexisse. Perspicua Livii libronira 
deperditorum vestigia in eo conservari nobis visa sunt. In 
Catilinae coniuratione conscribenda procul dubio Sallustium 
praesertim sibi praeeuntem habuit, neque verisimiliter Bruti 
opus de laudibus Catonis neglexii Caesaris orationes et com- 
mentarium de bello civili eum adiisse, sed ita ut simul alios 
auctores contulerit , idoneis argumentis nisi perhibuimus. Quae- 
dam ab Appiano tradita e libro de bello Africano atque 
Hispaniensi promanasse , ipsa res nos docuit , quamquam libris 
illis haud multa accepta referre videtur. 

Ecce seriem satis magnam fontium, e quibus constat, 
Appianum sua hausisse. Plures vero esse scriptores, de qui- 
bus, num cidem duces exstiterint, dubii haeremus, probe novi- 

1) Ucercn, p. 124. 2) Vid. siipra p. 33. 
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mus. Sed quum in his non pauci sint, qui sive ob partium 
studium, sive propter exiguum pretium scriptionum suarum 
iure non tanti aestimantur , quanti illi , e quibus Appianus 
sua collegit, fructus investigationis nostrae haud uberiores 
esse , ne nimis doleamus. 



CAPXJT m. 



§ 1. 

Qiio redeat arg^imentnm libn tertii , quarti , quinti declaratur» — 
Quinam arde Apjpianum eadem. tempora descripserint , quaeritnr. — 
Appianu9 non videtur contuUsse Iuliu?n MaratAum , Aquilium 
Higrum , Satumimm , Asclepiadem Mendetem , C. Drusum , Bi' 
iulum Jr., Cassium Parmensemy Verrium Flacctmy M. Bruti 
episiolas , Corn. Nepotem. — Appianum Cordi Cremutii annales 

conszduisse puto, 

Appianus reliqua bella civilia enarrare pergens libro tertio, 

quarU) , quinto exponit , quomodo Caesaris percussores poenas 

dedennt quique Romanum imperium in monarchiam sit mutatum. 

Qaonim librorum argumentum quum unum sit, quaestionem de 

scriptoris fontibus in his libris uno capite absolvere conabor. 

Ees autem ita persequitur Appianus, ut libro tertio in primis 

bellum Mutinense et Decii Bruti exitum describat, tum quarto 

libro exponat , qui Cassius Longinus et Marcus Brutus sublati 

sint, denique quinto tradat, Sex. Pompeium, Magni filium, et 

Aiitoniam victos, et Octavium omni imperio Eomano potitum 

esse. Qui quidem liber, ut ipse declarat' scriptor 1) , in suc- 

cinctam per Augustum devictae A^pti historiam 2) desinit. 

Verum ultima libri quinti pars prorsus interiit, neque ex eo 

qaidquam ultra Sex. Pompeii mortem discimus. 

Auctorum, quos secutus sit, nomina nusquam fere exhibet 
Appianus. Dicit quidem saepius , se ad plures , ad Eomanos 
etiam , recurrisse scriptores 3) , provocat quoque ad rumores 4), 

1) App. Praef. 14.; BelL Civ. I, 6; V, 1. 

2) Cf. Schweigh. m, p.836. 3) App. III, 77, 81; IV, 16; V, 114. 
1) 111, 39; V, 133. 



58 

sed ipsos fontes vulgo haud indicat. Soli enim testes , quos 
citat, sunt Octavii commentarii et Libo quidam , scriptor aliunde 
ignotus 1). Neque quis mihi obiiciat locum, ubi Appianus 
ostendit, sibi innotuisse Ciceronis Philippicas 2), quippe qui 
non addat , se eas evolvisse. Ut vero putamus , Appianum 
multa scripta adhibuisse, ita passim videmus, eum etiam mo- 
numenta illitterata et litterata anquisivisse et inspexisse. Ita 
fortasse vidit sepulcrum Arriani proscripti , cui haec incisa 
erant: „hic situs est quem proscriptum filius non proscriptus 
celavit fugaeque comes et salutis auctor fuit ^' 3). Sibi ob 
Ciceronis caedis memoriam libuisse ait, illius villam, prope quam 
interfectus sit, Formianum, invisere 4). Accurate describit 
statuam auratam post Sex. Pompeii cladem in honorem Octavii 
in foro positam hoc titulo : „pace post diutumas turbas terra 
marique restituta" 5). 

Monumenta litterata, quae scriptor ob oculos habuit, 
sunt : clara illa proscriptionis formula ab Antonio ceterisque 
triumviris promulgata , teste Eggero mira arte ab Octavio con- 
scripta 6) , quae tota apud Appianum legitur 7) , sed Dioni 
Cassio incognita fuisse videtur 8) ; foedera Eomam inter et 
Ehodum icta, quorum monumenta aeri incisa apud Bomanos 
exstare Archelaus legatus in oratione ad Cassium dicit 9) ; 
denique senatusconsulta 10) et triumvirorum edicta 11) atque 
epistolae, quae frequenter laudat. 

Tempora, quae Appianus his tribus libris tractat, a 
multis conscripta erant, • quorum vero opera magna ex parte 
nobis eripuerunt fata. E quibus aut plane aut partim deper- 
diti sunt : Asinius PoUio , Messala Corvinus , Corn. Nepos , 
Antonius, M. Bibulus, Volumnius, M. Brutus, lulius Mara- 
thus, Cassius Parmensis, Aquilius Niger, lunius Satuminus, 

1) App. III, 77. — Cf. Schweigh. , qui in annot. ad h. 1. : „pos8it ali- 
quis suspicari, ait, uii^iiO pro ^i^fOVi fortasse scripsisse Appianum." 

2) App. IV, 20. 3) App. IV, 41. — Cf. Egger Examen, p. 91 
et 251. 4) App. IV, 19. 

5) App. V, 130. — Cf. III, 51 et dereh.Ital. lib.II, fr. 8. — Vell. 
Pat. II, 61. 6) Egger, p. 16, 17. 7) App. IV, 8-11. 

8) Egger, p. 92, 304. 9) App. IV, 67. 

10) App. III, 51, 63, 74. 11) Ibid. III , 81 ; IV , 31 , 32. 
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Asclepiades MendeB, C. Drusus, Verrius Flaeeus, T. Livius, 
Octavius, M. Vipsamus Agrippa, Cremutius Cordus. Supersunt 
vero hi , qnos Appianus in usum suum convcrtere potuit : 
Frontinus , Cicero , Velleius Paterculua , Valerius Jlaximus , 
Suetonius, Plutarchus, Florus. 

Inter illos, quos primo loco attuli, multi sunt, quorura 1 
ne nomen quidera apud Appianum invenitur, Quum insuper | 
int«t paucissiraa eorum fragmenta et libros de bellis civilibus 
nuUa intercedat similitudo, omnia ita coraparata sunt, ut non | 
suadeant , Appianum eos aiite oculos Iiabuisse. Itaque non u 
esse videtur lulio Maratlio, Augusti liberto, qui de Augusti 
rebus liliroa quosdam scripsit et a Suetonio solo laudatur 1) , 
neque Aquilio Nigro , Augusti adversario , de cuius seriptis 
nil eonstat quemque ex uno SuetoniJ novioius 2), neque Sa- 
turnino, acriptore aeque incognito , item Augusti inimico , quem 
tempora triuraviratus enarrasse, e Suetonio patetS), neque As- 
clepiadia Mendetis aut C. Drusi scriptis , quoram ille opus 
quoddam titulo &KtXoyoviiiviaii composuit 4) , hic filius Tiberii 
esae videtur 5) , neque tandem Bibuli , alterius Bibuli 6) filii , ., 
libdlo, dnonvijfiovivn&ra Bruti continente 7) , quem Piutar- ] 
clius adiit. 

Nihil porro probat , Appianura Cassium Parmcnsem , 
onum e percussoribus Caesaris , qui teste ipso Appiano seriua 
ad Antonium traasiit S)/ quique Augustum epistolia suis acer- 
rime laceravit 9), adMbuisse. Idem dicendum est de Verrio 
Flacco 10) et de M. Bmti epistolis, ad Samios , ad Ciceronem, 
ad alios scriptia , e quibus, si Heerenum 11) audis, Plutarchua ] 
maxirae anirao suo ideam iaformavit , quam de Bruti indole I 
concepit. Neque credo, vitas Nepotis Appiano praesLo fuisse, 1 
aiquidem quae in vita Attici de Pulvia 12) et de Gellio Cano 

1) Suct. Aa^. 70, 94, — Cf. Sohwoig., p. 11. 2) Saet. Aag. II. 

3} Sucl. Aug. 27. 4) Ihid. 94. 

5) im. fl4. 100, — Cf. Sohweiger, p. 17. G) Vid. supra p. 31.J 

7) Heoren in Comm. Golt. Rec. IV, p. 124. — Dr.ini. 11 . [.. 100. — | 
Bahr 11, p. 82. B) App. V, 3, 138. B) Snet. A«g. i- 

10) Cff, Wilm., da Dkn. Casa. /onl. elauclor.,p.2S d Uoru SwffeD, 
Jc i>fj. Poap. Un.jno , p. 12. 



/» 
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e proscriptorum numero exemto 1) memorantur quaeque Sue- 
tonius auctore Nepote narrat de Augusto in castris apud 
Mutinam non amplius ter super coenam bibere solito 2) ne- 
quaquam apud Appianum inveniuntur. Cordi tandem Cremutii 
annales 3) num Appianus usurpaverit , non liquet. Verum 
quamquam omnibus itidiciis caremus , ad affirmandum potius 
quam ad negandum propensi sumus, quoniam, ut Dio ait 4), 
Cordus de Augusti rebus sine ira et studio exposuit, licet a 
partibus adversariorum steterit. Tales enim auctores eligere 
solet Appianus. 

§ 2. 

Appianus sedulo usus est Asinio PoUione eb Odavii cmmnentariisy 
sed eitcsdem ejoistolas et nmiumentum Anx>i/ranum eum inspexisse , 
Aaud afjwmo. — Ferisimillimum est , eum Messaiam Corvinum,.; 
M. Antonii ejdstolas , P, Folumnium et M. Vipsanii Agrippae com- 
meniarios adiisse. — Senatusconsulta , triumvirorum edicta y 

foedera saepe laudat. 

m 

Transeo ad scriptores nonnullos, quos ab Appiano in 
partes vocatos esse, etsi de omnibus ajEfirmare nequeo, tamen 
haud cunctis destitutus indiciis coniicere audeo. His adscri- 
bendus Asinius Pollio, quem quanti Appianus fecerit supra 
vidimus 5) cuiusque historiis eum sedulo usum fuisse, inde 
colligere licet, quod de PoUionis clade, quam Dio uberrime 
exponit, nihil tradiditG) quodque ipse Pollio eorum, quae Ap- 
pianus his libris complectitur , pars magna fuit 7). 

Saepius apud Appianum occurrit nomen M. Valerii Mes- 
salae Corvini, qui sub Augusto consul et praefectus urbi fiiit. 
Num commentarios historicos , in quibus beUi inter triumviros 
ac Caesaris interfectores historiam enarravit et ultima Cassii et 
Bruti fata accurate descripsit, ad Augusti tempora deduxerit, 
incertum est 8). Ad quem eiusdem librum referenda sint , 

1) Ibid. 10. 2) Suet. Aug. 77. 3) Cf. Schweiger, p. 16. 

4) Dio Cass. LVII, 24. 5) Vid. supra p. 30. 6) Dio Cass. XLV, 10. 

7) App. III, 46, 74, 97; IV, 27 i V, 20-23, 64. 

8) Heeren, p. 125. — Schwciger, p. 14. — Bahr II, p. 84. 



(luae Suetonius e\ eu liaiisit 1) , iu ineiHo est reliiiquenilum. 
Sed e coniKientariia illis procul dubio profliisermit quae Plu- 
tarclius in vita Bniti multis locis auctore Messala refert. Quae 
quamquani uon onmia apud Appianum eKstant 2) , < 
tamen eum inter ct Plutarcliuni cemitur. Ubi enim hic i 
priore pugna apud Piiilippos tradit , e Eniti et Cassii exercrtn 1 
eonnumeratis aervis octo milJia cecidisse, ex liostibiis vero Mes- 
salam bis totidem vel amplius arbitrari desideratos 3), Appianus 
scribit : „desiderata sunt , quantum coniecturis aasequi licuit , 
CasStaiiorum octo millia cum servis armigeris, duplo plura j 
jn exercitu Caesaris et Antoiiii"4), Piiriter de Stratone, Bniti ' 
amico , inter se congruunt 5). Denique Plutarcbus , ut mox ■ 
apparebit, in Bruti vita plura e Messala hausta expoiiit, quae 
fere eodem modo ab Appiano traduntur, ob quem consensum 
haud absurdum puto credere , Appianum Mcssalae Corvini his- 
toriam evolvisse (J), 

M, Antonium in edictis et epistoljs probra et maledicta 
in Octavium congessisse , Cicero et Cordus Cremutius noa do- 
Cent 7). Qualia sctipta Suetonius saepe consultavit, Appianum 
»ero sprevisse existimo. Sed alias eiusdera litteras eidcm in 
Donibus fuisse indc efficio, quoJ scmel ad earum argumentum 
lespicit 8). 

Tutius atatuere licct, Appianum vestigia pressisse P, Vo- 
lumnii Bruto iam a pueritia coninncti et belli civilis testis 
oculati , qui Bruto usque ad extremum diem fidissimus adhae- 
sit comes, Num Voiumnius graece an latiue scripserit rjuove 
titulo opus suum ediderit , nescunns , sed argumentum libri fuisse 
belJum contra triumviros, e Plutarcho, qui eum saepius laudatO), 
constat, Eins haud meminit Appianus, sed quum Plutarchus 
ex eo fabulas de duabus aqailts sub alteram apuil Philippos 
pBgnam medio intcr utramque aciem spario concurrentihus ac 
de apum examinibus Cassii castris adhaerentibus 10) et Brufi 

I) Sucl. J»g. 68, 74. 2) rlut. Bmt. 40, ii , 45. 

. Dru!. 45. *) App. IV, 112. 

,53. — App, IV, 131. 8) CtDoni Sciffen, p. 
:. P/Jl.m, 6 ct Xm. 0. — T»c!. Jnh. IV. 34.— Cf. Sehv 
S) App. ni.an, l») nocrcn. p, 124, 185. 

(. 4S, 
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mox interituri verba „Iupiter, ne te cffugiat auctor horum 
malorum 1) hauserit , Appianus autem prorsus eadem tradat 2) , 
nullus dubito , quin idem multa alia a Volumnio mutuatus sit. 

Num Agrippae commentariis de vita sua 3) multum de- 
buerit Appianus , dubitat Dorn Seiffen , quum brevissime de 
imperio classis ei oblato, nec quidquam de Agrippae egregio 
opere, quo Avemum et Lucrinum lacum cum mari coniunxerit, 
memoret 4). Quod ita esse fateor, sed inde nondum sequi 
puto, hos commentarios ab Appiano haud inspectos fuisse. 
Nihil enim prohibet, quominus opinemur, Appianum, qui fon- 
tium indicandorum tam parcus sit, illum scriptorem in auxi- 
lium advocasse , cuius ipsius res gestas satis accurate persecu- 
tus est 5), quique toto animo a partibus Augusti stabat et 
prae aliis facinora et consilia huius triumviri scire debebat. 
Sane constat, Appianum Augusti apud Philippos aegrotantis ita 
meminisse 6), ut valde cum iis consentiat, quae teste Plinio 7) 
Agrippa et Maecenas in suis commentariis conscripserant. 

In ultimis fatis reipublicae exponendis Appiano magis quam 
omnes , quos attulimus , scriptores placuisse necesse est commen- 
tarios illius viri, quem et fortuna et ingenium summis totius 
orbis terrarum rebus ordinandis praefecerant, Augustum dico. 
Cuius commentarii si superstites fuissent, melius de multarum 
rerum studio et ira obvelatarum causis diiudicare possemus, 
quamquam negari nequit, nullum fere scriptorem plus critici 
acuminis requisiturum esse. Quanti vero momenti Augusti 
commentarii essent, perbene sensit Appianus, nam quod fere 
nunquam facit, in his tribus libris bis ad eorum provocat 
auctoritatem 8). 

Conscripti erant latine, ut fragmenta docent , et tredecim 
libris res Augusti a puero 9) Cantabrico bello tenus nec 



1) Ibid. 51. 2) App. IV, 128, 134, 130. 

3) Cf. Wilmans, p. 20. 4) Dorn Seiffen, p. 11. 

5) App. V, 32, 50 , 57, 92, 105 et alibi. — Vid. e.g. infra p. 62. 

6) App. II, 108. 7) Plin. Eist Nat. VII, 45. 

8) App. IV, 110; V, 45. 

9) Snet. Aufj. 2. — Cff. Schweigcr, p. 12. — Wilraans, p. 21. — 
Eggcr, p. 16. 
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iiltra 1) amplectebwitur. Quanta religinnc Appiaiius ho; 
I toentarios perscrutatua sit, e libro de rebus IlJyricis lifjUct 2),] 
ubi dieit r „ra jit*»' 3q naXui Tauaura ntQi ' tkXvQiCm/ »al\ 
Uatovtoti t<3fav fVQiTv. iv 5i toT^ iiioiAPijftaat tou StvriQOVi 
Kaiaoceog , tov nX^iyfvrog xal Si^aHTav , naXaiOTiiiai 
QvSiv oiiS' iv ToTqSi iiiqI Jlaiovtoi/ h>qov." Ex iisdem 
mentariis , ut ipse Appianus testatur , petita est nnrratio 
somnio , quo Oetavius in priore pugna apud Philippos monitus 
est, ut caveret illura diem 3) et haustum est colloquium ab 
Octavio ad Perusiam cum L. Antouio habitum 4). Quamquani 
yconfiteor, Appiaimm loco priore rem nimis obiter abaolviaae,, 
[ ne putea , nihil amplius ex eodem foute depromfitiim 

enimvero aut fallor, aut ad idem opus redeuut quael 
^ppianus tradit de consiliis Octavio ab amicis , a matre et 
Iritrico Plulippo datis 5) deque colloquiis inter eos habitis 6)^ 
) causis inimicitiae inter Antonium et Octavium 7); de 
viris aaepe coUtendentibus , saepissime quoque see 
«m in gratiam redeuntibus 8) ; de Octavio secum repa- 
tante, quoiuodo senatua sua abutatur opera contra Antouium, 
iaiitisper dum illum e medio sustulerit 9) ; de centurionibus 
Octavio consulatum petentibus et cum senatoribDS rixontibus 10); 
I bello Pcrusino 11} j de causis, cur Octaviua 8ex. Pompeii 
»ad persecutus ait 1%), 

Haec pauca e raultis esse , quae e commentariis dm 
it, nemo facile negaverit Sed alia esstaut praeterea doco-j 
intfl, quae luculentius probant, quantam fidem Appianus 
leri habuerit. Narrat euim Suetonius, Octavium suspicatunij 
, Gallium praetorem in oijficio salutationis tabellas dupliceli 
e tectas teucntem gladium occuluisse, nec quiilquam sta-i 
, ne aliud inveniretur, ausum inquirere, paulo post pef 
Hituriones et milites raptum e tribunali, servilcm iit modum 
; ac (atentem nihil iussisse occidi , prius oculia eios 

1) Suet Aug. 85. — Suldaa s. v. jiiiyovaTOs. 

2) App. Ill!/r. U. — Cf. ibid. ly, 30. 

8) App.n^.llO. — Cff.Pliit.Bn((.31,-ln(.3Z; Dia Cnsi, . XXVII, 41, 
« App. V, 46. 5) App. ni,10. 0) UI. la, 
7) 111,31. 8)HI,30,3B;IV,3,3;V, 60-134.92. —Cf.EgBer,p.S7! 

9) App,nr,(n. io)Aiip,ni, 8s. iijApp, v, 30,41.4». is)V,ibtj 
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sua manu effossis. Quibus expositis scriptor addit : ^quem ta- ^ 
men scribit (Octavius) coUoquio petito insidiatum sibi conijec- ( 
tumque a se in custodiam , deinde urbe interdicta dimissum , 
naufragio vel latronum insidiis periisse 1)/' Appianus autem 
famam Octavio maxime faventem secutus refert , per eosdem dies 
Q. Galiium, jfratrem Marci versantis apud Antonium, tunc 
urbanum praetorem, quum Caesarem convenisset, ut ab eo ex 
praetura Africam provinciam peteret, vitae Caesaris visum esse 
insidiari; quam ob causam a coUegis praetura submotiim esse 
domumque eius diripuisse populum et senatum capitalem in 
eum protulisse sententiam. Caesarem autem eum iussisse ad 
fratrem abire; sed Gallium nave conscensa nusquam postea 
comparuisse 2). — Tum e commentariis repetita videtur proscrip- 
tionis illa formula, quam attulimus 3). Ut saevitiae culpam, 
quam ab aliis Octavio tributam esse Suetonius 4) et Dio 5) 
docent, ab eo amoliatur Appianus, secundum eiusdem com- 
mentarios narrationem exhibet Cestii Perusini, hominis non sa- 
tis sanae mentis , qui Perusia capta suisque aedibus incensis 
omnem urbem fano Vulcani tantum excepto incendio deleverit 6). 
Denique sive eidem fonti, sive Agrippae scriptis deberi arbitror 
proelii inter Agrippam et Democharim descriptionem , de quo 
Appianus mire cum Dione conspirat 7). 

Num Appianus Octavii epistolas, quarum multas a manu 
ipsius Octavii scriptas se vidisse affirmat Suetonius 8) , inspexe- 
rit, decemi non potest. Eodem modo de monumento Ancy- 
rano ambigo, utrum Appianus ex eo nonnulla desumserit , necne* 
Quod tamen mihi cogitanti, Octavium hoc monumento potis- 
simum res pace gestas et quomodo rempublicam ordinaverit 
posteritati tradidisse 9) eiusque brevitatem respicienti , et ad Ap- 
piani silentium de indice ilio attendenti, potius negandum 
quam affirmandum videtur. x\ccedit, quod commentarii multo 
uberior fons erant scriptori in primis narranti , quomodo unus vir 

1) Suet. Aug. 27. 

2) App. III, 55. — CfF. Schweigh. ad h. 1.; Schweiger, p. 13 et 
Egger, p. 18. 3) Vid. supra p. 58. 4) Suet. Aug. 18. 

5) Dio Cass. XLVIir, 14. 6) App. V, 59. — Cf. Schweigh. ad h.l. 

7) App. V, 106-103. — Dio XLIX, 3, 4.— Cf. Dorn Seiff.,p. 22. 

8) Suet. Aug. 71, 87. 9) Egger, p. 31. 
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ad sujmnum totiuB orbis terramm arbitrium provectus sit. 8i 
tandem nobiacum reputamus, uai alterive Appiani loco forte 
cum monumento Aucjrimo couseutienti 1) tot tautaque opiio- 
sita esse, quae apud alioa scriptores exstantia ex illo repetita 
esse videntur 2) et ab Appiano omisBa sunt , quivis meae sea- 
tentiae Iiaud gravatim accedet. 

Quod reliquum est , et senatuseonsulta 3} , et triumviro- 
rum edicta 4) , etvero foedermn conditiones 5) pluribus comme- l 
morat Appianua , ita ut iure opinari videamor , enm haec sae- 
pissime ob oculos habuiase. 



{ 3. 



Appianm lua paHiM e Livio repelivU. — Jdem aa^ i 
Falerio Maxiino d am Floro conspiral. 



Livius rursus intcr auctorcs Appiani nominandus est. ] 
Supervacaneum est , nunc multa exempla simiiitudiuia , quae \ 
inter illius fragmenta ct Appianum intercedit, atferre, Nam I 
cui liic 4b co , qucm antea secutus est, hic recesserit, idonea I 
cansa non auppetit. Pauca igitur , quae sequuntur , eufficiant. ' 
Congruenter ambo narrant, multos e militibua seditiosis a M. 
Antonio trucidatos esse et ob ciusdcm saevitiam legionem quar- 
tam et Martiam signa ad Octavium transtulisse 6} ; Trebonium 
in Asia fraude Dolabellae occisum esse 7); senatum post bellnm ■ 
Mutinense quasi subUto iam Antonio Oetavii militumque e 
mentionem non satis gratam habuisse 8) ; Oclavium consulem \ 
legem tuliase de quaestione habenda in eos, quoram opera 1 
C. Caeaar occisus esset 9) ; Stratonem post alteram apud Phi- 1 
lippos pngnam gladium infixisse in latus Eruti amici 
aversantis , nec praebentis 10). 



J) Cf. Drum. I, p. 230, n. 32. 

2) Cff. Schweig. p. 13, 14 ie jiluribn» Suetonii locia ct Wilm. p. 

S3 a<i Dione. 3) 111,51.63,74. 4) IV, 31 .-33. 

5) App. IV, 2; V, 3. BO, 72. — Cf. Syr. 39. 

6) I.iv. V.117. — App. ni, 43-*S. 7) Liv.(ij.ll'J.>-App. lit, 30. ' 

8) Liv. .-tirf. — App.iir, 74, y) Lii-.cp. !2(i. — Ar.|i, nr, 

10) Liv. ip. 124. — App. IV, 131. 
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Sunt tamen apud Appianum plures loci testantes, eum 
a Livii auctoritate non semel defecisse. Hic Amatium se C. 
Marii filium ferre scribit, qui ab Appiano Marii nepos haberi 
velle dicitur 1). Appianus D. Brutum Antonii iussu a quodam 
Gallorum dynasta Camillo interfectum esse ait 2), cui Livius 
aliud iiomen substituit 3). Trecentos senatores , duo millia equi- 
tum in proscriptis fuisse, testatur Appianus4), quum Livius 
tantum centum triginta senatores, plurimos equites habeat 5). 
Popillius Laenas, qui ab Appiano centurio vocatur 6), apud 
Livium legionarius miles audit 7). 

Si quis vero talia scribarum negligentiae malit tribuere 
quam scriptorum dissensioni , alios citabo locos , ubi^ Livius 
aperte cum Appiano pugnat. Q. Comificius , si Livium sequeris, 
in Afrlca T. Sextium, Cassianarum partium ducem, proelio 
vicit 8)y quum Appianus contrarium evenisse memoret 9). Etsi 
Livius in gratiam Octavii retulerat, hunc Perusia dedita L. An- 
tonio omnibusque eius militibus ignovisse , Appianus tradit , 
decuriones in carcerem missos et paulo post necatos esse 10). 
Livio narranti, Q. Salvidienum consilia nefaria contra Octa- 
vium molitum mortem sibi conscivisse contradicit Appia- 
nus, eum coargutum ab Octavio occisum esse affirmansll). 
Consentientes djcunt , M. Brutum et Macedonia et Vatinii exer- 
citu potitum esse, sed teste Livio Brutus vi ea in suam redegit 
potestatem 12) , qua in re differt ab Appiano, qui Vatinium tres 
suas legiones tradidisse refert 13). 

Nobis existimantibus , Appianum modo ad Livium con- 
fugisse, modo ei alios praetulisse, praesto sunt Livii asseclae, 
Valerius Maximus et Plorus , quibus scriptoribus cum Appiano 

1) Liv. ep, 116. — App. III, 2. 2) App. III, 98. 

a) Liv. ep, 120. — Cf. Drak. ad h.l. 4) App. IV, 5. 

5) Liv. c;7. 120. 6) App. IV,19, 

7) Liv. ep. 120. ' — Ne quis talia discrimina iusto minoris faciat, addere 
placet sententiam viri doct. Haug, die Quellen Plutarchs in den Lebensbe- 
schreib. der Griech. neu untersucht, p. 38: „Auf Einzelnhciten ist bei einer 
Quellenuntcrsuchung ein Hauptgewicht zu legen." 

8) *Liv. ep. 123. 9) App. IV, 56. 10) Liv. ep. 126. — App V, 48. 
11) Liv. ep. 127. — App. V, C6. 12) Liv. ep.'llS. 

13) App. TV, 75. 
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oollatis idem concludere licet. Ntaa Valerins Maximus , qoi j 
Appiani instar in percurrendis historiolis varii generis de pros' i 
criptia illustiioribua sibi placet, et eas esliibet, quae cum ■ 
Appiano congmnnt 1), ct eas , quae ab eo discrepant. Ne 
longior sim, paucis defungar exemplis. Idem narrantes nihilo- 
minus non prorsus similiter de C. Thoranio exponunt 2). L. 
Viiiii Aunalis filii scelere percussi nex contra convenienter 
kb utroque traditur 3). Quamquam candem rem describenteB 
J4b nomine hcri servi fide servati diasentiunt i). Quod Val. 
[asimus de Seutio Satumino Vetulione sua audacia et dolo 
hostes fallenlfi 5) tradit, ab Appiano Pomponio tribuitur 6). 
Sed alii insuper loci consensum inter hos scriptores probant. 
E Nicolao Damasccno 7) atquc e Valerio Maximo , qui teste 
Heereno 8) Nicolaum esscripsit, Plutarchus narrationem rcpetit 
de Porcia , Bruti uxore , quae invitis domesticis ei assidue ad- 
haerentibus haustis prunia de foculo raptis vitam finierit 9), • 

Idem consensns , eadem discrepantia in Floro cemitur. 
Qaod quum iam saepius adnotaverim , nunc ad alia transeo 
adiecto uno 1'lori loco Appiano repugnante. riorus cnim 
Oetavium ad Matinara Antonium exuisse caatris strictim tan- 
git 10), Appianua contra ei liac dc ro asscntiens Ootavium deinde 
ab Anlonio rcpulsum esse nddit , quo facto utruuique in aruuB . 
pernoctasse 11), 



5 4. 

Froidiiium ab Appinno tMpeeiim esse nego. — ^ Ciceronit 1 
eeriptu nonnisi PMlippicas cogmm^se , eas vero parum a4kiima»o I 
videiur. — Neque Velieiua Patercalui , n£c SueUmiua ei usui fuit, \ 

Quaecunqjie stratcgemata ad res, quas Appianiis his tribus 



I) Cf. Drn 


n. I, p. 37(1. 377. 378. 


S) Vsl. Ma 


. IX, il, 5. — App. IV, 18. 


%) V«1. Ma 


. IX, 11. fl. — App. 1.1. 


«} V>1. M»x 


VI, 8. 0. — App. rv, 4*. 


B) V»l. M» 


. vn, 3, 9. 


6) App. IV, 


4S. 7) D« qao ef. Heerco, p. 114, US, 


8) Ibid. p, 1 


fl. tiut- (■- 9) Pliit. Bmt. r.3. — App. rV, 13fi 


n) rior. IV 


1. \\, App. m. 71. — Cf- Ltrum. I, p. 30S. 
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libris exponit, pertinentia aflfert Frontinus, ea ne tangit quidem 
Appianus. Qua in re igitur sibi ipse consimilis manet. Neque 
igitur argumentorum copia opus est , ut probemus , Appianum 
Prontini opus nequaquam consultasse , sed quivis cemens , et 
ea, quae hic habet de literis plumbo scriptis, de sale deque 
pecoribus Mutinensibus ab Hirtio missis 1) , et multa alia 
Appiano incognita esse, illud facile crediderit. 

E Ciceronis scriptis epistolae Appiano nuUi usui fuisse 
videntur, Philippicas certissime cognovit, sed parum adhibuit 2). 
Non enim moramur unum alterumve locum, quo ambo 
scriptores eadem tradere comperiantur , v. c. ubi dicunt, res 
Caesaris statim post eius caedem in Antonii domum ut tutio- 
rem translatas esse 3). Verum Appiani tradita non ad Cice- 
ronem fontem reduci posse , sequentia evincent. Saepissime Ap- 
pianus ea memorat , quorum contrarium affirmat Cicero : hic 
• Antonium fraudis , furiosae vinolentiae , bacchanaliorum insi- 
mulat4), ilie talia omittit; hic pluribus locis refert, Antonium 
hostiliter cum exercitu in urbem venturum fuisse , sed id con- 
silium mutasse metu Octavii , qui eam praeoccupasset 5) , quod 
ille refellit6); Appianus, ubi de Antonio Galliam Cisalpinam 
invadente agit, palam profitetur, nihilo minus valere volunta- 
tem senatus quam populi 7), Cicero de hac quaestione silet 8); 
Appianum scribentem, Ciceronem contentiose et mutata paulis- 
per senatus sententia mandata conscripsisse 9), confutat Philip- 
pica nona, quae Sulpicii auctoritate et sententia decretum illud 
constitutum esse docet 10). Praeterea Philippicae multa con- 
tinent , quae Appianus tacet. Cicero sua quoque opera Anto- 

1) Front. Strat. III, 13 $ 7; 14 § 3 et 4. 

2) Merito Egger p. 253: „De ces deux collections (les Lettres et les 
Pliilippiques de Ciceron) 1' une ne parait pas lui avoir servi pour les evene- 
mens dc 710 h. 711 ; 1' autre lui etait certainement connue; mais on verra qu'il 
en a peu profite. — Cf. Drum. I, p. 355, 356, qui ex e/) is/. acf/am. plura 
hausit, quae Appianus praetermittit. 

3) Cic. PhU. III, 12. ^ App. III, 17. 

4) Cic. Phil. II, 35, 36, 39, 40. 

5) Cic. Phil. III, 2; IV, 2; V, 8, 16; VI, 2; XIII, 8. 

6) App. III, 58. 7) App. III, 49. 

8) Cic. Phil V, 2,. 9, 10, 11, 12, 19. — Cf. Drum. I, p. 233-237. 

9) App. III, 61. 10) Cic. Phil IX, 3. 



uiuiJi omnium reruin ilomiuum creatum esse iunuitl); Appi.inus 
Ciccronis oratioiiis tuuc liabitae haud nieiniiiit. Cicero fusc 
persequitur, qua crudelitate Antoiiius urbe aurrepta in Parmea- 
ses se gesserit 2) , quae tnire confirmantur initio epistoke Bmti 
liodie deperditae 3) , quum Appianiis Je flagitiia illis silcai^ J 
Eodem modo ab Appiatio silentio practereuntur laudes Octft<l 
vii 4), coniujictio inter eum et Ciceronem5), fata D, Bruti ' 
post proeiium apud Mutinam 6) et tot alia. Ubi deiiide e Ci- 
cerone veram temporia notationem repetere potuit Appianus 7), 
tameti in die deSaiendo saepe fallitur. Quid quod in rebus 
minutissimis alter ab altero discrepat. Ita in pugna projie 
Mutinam auctore Appiano es Ilirtianis pauci cecidenmt 8) , 
teste vero Cicerone llirtius kostiuin copias occisionc occidit 
Buo excrcitu ita iucolurai, ut ne uiium quidcm railitem desi- 
deraverit 9). lam nemo miretur, Appiaimm omnia fugisse , quao 
de ipsius Ciceronis vita coutineant Philippicae 10), Plura tcqu$MJ 
lentcs adeant Drunuinnum et Eggcmm. ■ 

Quemadmodum Apjiianus in his libris Ciceronis scripfa ' 
n^esisse videtur, ita nihili rursua fecit Vellcium Paterculuiu. 
Hic cnim tradit, Decimo Bruto decretum fuisse triuinplLmull); 
Cieeronera eodcm terapore Octaviuin laudandum ct tolleiidum 
censuisse, quum aliud diceret, aliud inteliigi vcllet 12); Aiito- 
uium post bcilum Mutincnse tarpi ac nuda fuga coactum dcse- 
, rere Italiam 13); luveiitium Lalfrensein, vimm vita ac raorte 
Gonsentaneum , sub Antoiiti iu castra iiigrcssum gladio se ipsura 
nsfixisse 14). Quao orania fmstra apud A|)pianum quacrun- 
tar. Veileius porro dicens , Plaucum dubia i. e. sua fide 
&c sibi difficile consentientem fuiase 15), Appianum Iiaud sibi 
assentieiitem liabet. Idem Appiano intcrdura accuratior est, 



1) Cio. Phil. I. 1. 2) CiB. Phil. XIV. a. i. 

S) Cii.'. ad Dic. XI. 13 G<l. Orell.: .faimcuHCs uim-iruiic». . 

A) Cf. Bruni. I, p. 2U, Bl* S) Cf. iliid. 831-238. 
0) Ibiil. p. 313-317. 
7) Ajip. II, 133 poU. eiim Cio. Phil. II, 35; App. H. 141 «oU.o 

Die. PAi/. r, 18. Ci: Drom. i, p. 90, OU. 8J App. III, 70. 

B) CiD. Phii XIV, 13, 1*. 10) Cf. V. e. Drum. I, p. 1*1- 
11) Voll, Paterc. n. Oii. 13) llii1. 13) lliul. 01, 

II) Ikid. 113. r» Iliid. 
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nam HS. septies milies depositam a Caesare ab Antonio 
occapatnm esse commemorat 1) ^ quam summam Appianus non 
definit 2) et cum hoc consentiens de statua equestri in Octavii 
honorem posita 3) rem copiosius describit. Pariter Appianus 
Hirtii et Pansae , consulum ad Mutinam caesorum , corpora 
illustri funere honorata Eomam missa esse modo ait4), quum 
Velleius publice sepulta esse addat 5). Sed Appianum nequa- 
quam Vellcium secutum esse, inde praeterea liquet, quod eius 
errores vitavit. Sic potius fides habenda Appiano putanti, 
M. Brutum a Vatinio tres legiones accepisse 6), quam Velleio 
rem in maius augenti et de septem legionibus cogitanti 7). 
Velleius porro perperam contendens , Antonium auctorem recon- 
ciliationis cum Octavio fuisse 8) , ex Appiano emendari potest. 
Denique non pauca exempla exstant , ubi maior Appiani ubertas 
impedit, quominus credamus, eum e Velleio hausisse, quod v. c. valet 
de loco agente de Antonio ex satellitibus suis aliquot apud amicos 
deferente tanquam operam ad se tollendum Octavio pollicitos 9). 
Quae supralO) de Suetonio monui, liic iterum quadrant. 
Semper fere ab Appiano recedit adeoque eius fontibus adscribi 
nequit. Ut Octavium Nursinos grandi pecunia multatos extor- 
res egisse oppido, quamvis Suetonius tradat 11), praetermittit 
Appianus, ita quae probra Antonius Octavio obiecerit, haud 
memorat 12). Quae teste Suetonio post proelia ad Philippos 
acciderunt 13) , non leguntur apud Appianum. Suetonio cre- 
denti , Octavium Antonio percussores subornasse 14) contradicit 
Appianus demonstrans , Octavii multum interfuisse , ut Anto- 
nius salvus esset 15). Narratiunculam de Cornelio centurione, 
qui Octavio nomine exercitus consulatum deposcens atque gladii 
capulum ostendens non dubitaverit in curia dicere : „hic faciet , 
si vos non feceritis^' 16) aliter effert Appianus 17). Idem 

1) Vell. Pat. II, 60. 2) App. III, 52, 54. 

3) Vell. Pat. II, 61. — App. III, 51. 4) App. III, 76. 

5) Vell. Pat. II, 62. 6) App. IV, 75. 7) Vell. Pat. II, 69. 

8) Ibid. II, 65. — Cf. Drum. I, p. 326. 

9) App. III, 39 coU. cum Vell. Pat. II, 60. 10) Vid. supra p. 62. 
11) Suet Oct. 12. 12) Ibid. 2 , 3 , 4. 13) Ibid. 13. 

14) Ibid. 10. 15) App. III, 39. 16) Suct. Oct. 26. 

17) App. III, 88. 
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taadem de Q. Qalltt mortc a Saetonio 1) dissentitS) et iibiquc 
alit«i de Octavio itidicat quani Sitetoiiiiis, rjui cum inexoiafailcia 
fuisHC censet et proscriptioneiii acerbissime exercuisse 3). 




§ 5. 

JjjpiajiKS Phtarcium noa contullt. 
Plutiirclium deouo cum Appiani tribus posteriorifaus libria J 
contuli, nimirum in vitis huc pertinentihus Ciceronis, Aiito-J 
nii, Sruti. Hiuc persuasum hubeo, similitudinem, si qua sit I 
inter eos , deberi fontium , e quibus houserint, consensui. Q 
fontium conseusua tribua iu primis loeis animadvertitur. Uter- 
qne enim narrat somnium illud celeberrimum , quo Octaviua in 
pugna ad Pbilippos servatua esse fertur , sed Plutarchus solus 
mcii amici addit 4). Tum ambo consentiuut de numero eorum , qui^ 
ibi caesi sunt 5) deque Bruti postremis verbis 6), veruin PIu-T 
tarcbus, non Appiauus, auctores , MessaJnm et Yolummuni 
exhibet, NuIIo vero modo putandum, Appianum ipsum PIu- 1 
tarchum aecutum esse , quod miror Drumannum temcrc credi- | 
disse 7). Qui quam inlirmia argumeutis siitatur , probabitur j 
exemplorum copia, quam adiicio. Baro coiiseiitiimt intcr s 
Plntarchus et Appianus , quod tamen fit : 
Plut. Cic. 45 — App. HI, 50-63 , nbi a^tur de Ciceronis po- j 

tentia et de Antonio urbe expntso. 
Plut Cic. 47 = App. IV , 20 , quoad attiuet ad caedem Q. Ci- 

cerouis et filii. 
Plut Cic. 49 = App. IV, 51 , ubi filins M. T. Ciceronis ab | 
Octavio conaule collega cooptatua esse narratur. 
Pariter conspiraut de Antonio obstante , quorainua Octa- J 
vins tribunatum obiret et Caesari aellam auream poucret S) ; 
de Sex. Pompeio, Antonio, Octavio se inviccm hospitio cxci- 
pientibas deque occaaione rei gerendae Pompeio a Mena pirata 



1) Snct. Oct. S7. 

8) Hnet Oct. 27. 

4) Plot. Bral. 41. 

5) Plnt Bmt. 4S 



3) App.in. 90. — Cf. Schwei 

— Cf. Drnm. I. p. 378. 

— Ant. 22. — App. rV, 110. 

— App. IV, l 



6) Plnt. BtuI. 61. — App. IV, !S0. 

7) Ilr.ini. 1, p ■im.Dut. 8. 6,1 Pl 
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oblata 1) ; de Antonio Ventidium contra Parthos mittente et 
cum Octavia Athenis kiemante 2); de Bruti et Cassii moribus 3); 
de ominibus Bruto et Cassio oblatis 4) ; de Titinio et de Bruto 
super Cassii mortui corpore flente 5). 

Verum eiusmodi locis consentaneis reluctantur multo plures, 

ubi scriptores inter se dissident, imo secum saepius quam maxime 

ppgnant. Apud Plutarchum Octavius sufifragante Cicerone consul 

creatur 6); apud Appianum fit contrarium 7). Plutarchus affirmat, 

Octavium diu ceteris triumviris repugnasse , ne Cicero interficere- 

tur 8),quod Appianus omittit 9). Admodum differt alter ab altero 

in enarranda Ciceronis morte, v. c. de homine, qui percussoribus 

viam indicaverit, de corvis, de ipsq interfectore 10). Auctore 

Plutarcho ante secundam reconciliationem Antonio delatum est, 

Octavium sibi insidias pararell); si Appianum audis, post 

'illam resSonciliationem 12). Diverse exponunt ambo, quomodo 

Antonius cum Lepido congressus sit 13). Qua ratione L. Cae- 

sar a sorore sua morti ereptus sit, varie describunt 14). Pugnam 

priorem ad Philippos et somnium illud non eodem modo enar- 

rant 15). Multo copiosius quam Appianus explicat Plutarchns 

Cleopatram Antonio occurrentem et Antonium Alexandriae 

degentem 16). Cetera discrimina brevius adnoto : 

Cf. Plut. Ant. 30 cum App. V, 52, 55, 59 de Pulvia. 

31 „ „ V, 64 de Octavia Antonio de- 

sponsa. 
35 „ „ V, 93-95 de colloquio Octavii 
cum Octavia deque Antonio atque Octavio 
Tarenti sibi occurrentibus. 

1) Plut, Ant. 32. — App. V, 73. 

2) Plut. Ant. 33. — App. V, 65, 75, 76. 

8) Plut. Brut. 29. — App. IV, 123. 

4) Plut. Brut. 36, 39, 48, — App. IV, 128, 134. 

5) Plut. Brut. 43, 44. — App. IV, 113, 114. 
6i Plut. Cic, 46. — Plutarchum merito refellit Drum. I, p. 329. 
7) App. III, 82. 8) Plut. Cic, 46. — Ant. 19. 

9) App. IV, 6, 19. 10) Plut. Cic. 47-49. — App. IV, 19, 20. 
11) Plut. Ant 16. 12) App. III, 39. 

13) Plut. Ant. 18. — App. III, 84. 14) Plut. Ant. 20. — App. IV,37. 

13) Plut. Ant. 22. — App. IV, 110 sq. — Cf. Schweigh. ad h. 1. 

16) Plut. Ant 25-20. — App. V, 8, 11. 
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Cf. Plut. Brut.30,31 cum App. IV, 76-80 de inccndio X.iu- 
tlii 1). 
„ „ 82 „ „ IV, 81 de modo, qao Bni- | 

tiis erga Patareuses egit. 
„ „ 49 „ „ IV, 128, 129dealterainigiui| 

ad Philippos. 
„ „ 52 „ „ IV, 131 de Bruti iieep. 

Tandem ea afferam , quae Platarclius tractat , Appiaiics 
non habet. Haec igitur aunt : somnium CicerouisS); 
lena Pliilologi 3); famea, qua Antonius in Alpibus transeun- . 
1 laborabat 4) ; Antonii vita luxuriosa et perdita 5) ; Bruti e 

eolloquia , e Eibuli scriptis allata 6) ; lites Bruti ek J 
Cassii?); sermones, quos Brutus de spcctro illo iniitS);! 
Atellii coiiBiliuiii 9) aliaque. 

5 6. 

Ad qnosnani aiie/orus redeal iorum libroTum arffumendtm 
mmmaiivi eonfraliUvr. 



His igitur ad fincm perductis snperest, ut summatim I 
iterem, quibus fontibus Appianum libro tertio, quarto, quinto % 
asum esse apparuerit. Quos omnino fide dignos ease , quivia 1 
me non monente intellexerit. Scriptor, quem fere ubique sibi'( 
praeeuntem habuisse videtur, est ipse Auguatus. Neqne vero 1 
omnia illius scripta ab Appiano collata , sed commeQtarios prae- | 
cipue adhibitos esse arbitror. Eura porro multa ab Asinio ( 
PoUione accepisse vidimus. Neque Cordi Cremutii , nec Messalae 1 
Corvini, nec M. Antonii, nec P. Volumnii, nec M. Vipsanii Agrip- 



pae opera verisimilitcr neglexit. Quum non pauca 



I Livio 

coDgruant , nihil obstat, quominus credamus , hunc etiam scri- 
ptorem ab Appiano in auxilium advocatum esse. A Cicerone 

1) lurc Sclmcli^h. ail h, 1.; JHaA miror, qno pndo Weudingias snsti- I 
nnerit, Appianiim buii, quao ile Xanlhiis narnnit, PlntBrcho debcie ; qno n 
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euXa non pependisse demonstravi , nisi quod Philippicas passim 
inspexerit. Denique senatusconsulta, triumvirorum edicta, 
foedera saepius ab eo consultata esse comperimus. 

Verum cave, ne putes, ad hos tantum fontes referenda 
Appiani tradita. Omnia enim suis auctoribus reddi nequeunt, 
tum quod plurimi eorum fiinditus interierunt, tum quod Ap- 
pianus nos ignorare voluit, quo modo vulgo artem criticam 
exercuerit. Quapropter fieri potest, ut sua revera petiverit e 
nonnuUis €orum scriptorum, quorum vestigia apud eum ex- 
stare negavimus. 



/ 



CAPUT rv. 

ftuid et quantum Appianus e fontibus suis desmn- 

sit, sive de natura et indole librorum de Bellis 

Civilibus. 



1 Inres igitur aetate et auctoritate dispares acriptores 
ab Appiano adkibiti aunt, quomm aingulia ipse haudqua- 
quam eanilcm fidera liabuit. Sequitur itaque , ut exploremuB , 
quaeoam potiasimum e fontibus suis deprompscrit, quaenam 
omiserit , sive ut in universam Appiani librorum de bellia civi- 
libus naturam indolemque inquiramus. De qua si quis iudiciuia 
ferre vult , ad consilium spectet necesse est , quod scriptor in 
coQscribenda historia sibi proposuit. Hoc ipse Appianus ita 
ciponit, Postquam dixit , saepe olim plebi Komauae cum 
seuatn de nullis non rebus incidisse coiitentionem , semper 
tamen raanibns fuisae temperatum ct mutua qnadom ordinum 
reverentia dissensionea suas componere Romanos consuevisse 1) , 
Tiberium Gracchum omnium primum seditionera concitaase 
Bddit, nec postea a turbis cessatum esse, Quin iQgravescente 
mi^is mogisque malo coniurationes factas esse in rerapublicam 
manifestas et expcditiones validaa adversus patriam susceptas 2). 
Quarum discordiarum civilium brevi descriptione in conspectu 
posita 3) sic concludit : „(andem post raultas contentiones aedi- 
tioiiesque concordia in imperio Eomano secula est totiusque 
impcrii summa ad unius arbitriuin est delata. Quac qua ratione 
gesta sint, his libris exposui atque complexus sum"4). Con- 
silio ita dcfinito pergit , esse sane argumentum studio dignum 
eorum , quos iuvat , immensam homiimm ambitionem, dominandi 
rehmentissimam cupidifatcm patientiamquc huUo Libori' fati- 

If Api>. aelt. Cti.-. I, 1. i) Ibid. 2. 3) Itid. a-o. K Ibi-i. 
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gandam, denftjue infinitas calamitatum formas pemoscere 1). 
Quibus verbis egregie declarat, se opus suum ethica, ut ita 
dicam, ratione conscripsisse, quod alio insuper loco confirmatur, 
ubi ait, se ea memorare, quae ex insperato nonnuliis proscriptis 
contigerint, ut vel salvi evaderent, vel ad honores deinde per- 
venirent, quod cum sibi iucundius sit, tum lecturis utilius, 
ne quis unquam in rebus adversis animum despondeat spemque 
salutis abiiciat 2). 

Bellorum civilium historia ab Appiano quinque libris, 
nec ultra 3), absolvitur, et per auctores motuum distributa est. 
Quae divisio ideo minus placet, quod hinc fit, ut Graccho- 
rum tribunatus et Catilinae coniuratio rebus minoris momenti 
adscribantur 4). Quum vero scriptor modo poUiceatur, se 
ea bella civilia tractaturum, quae prae ceteris horrenda Eo- 
mani gesserint saepiusque, ut infra patebit, se brevem esse 
oportere innuat , nemo iure omnia huc pertinentia ab eo requi- 
siverit. 

Exorsus igitur a Tiberio Graccho Appianus bella civilia 

ordine chronologico enarrat, et quoties in personae alicuius 

^ mentionem incidit, cui primariae partes sunt, toties lectorem 

\/ breviter docet , quisBit , qui nunc in historiae scenam prodeat et 

quaratione, quibus causis factum sit, ut in eum locum et ad 

eas res gerendas, de quibus agitur , accesserit. Horum virorum 

casus , mores , facta , dicta accurate recenset. Belli tempora 

I praecipue persequitur , pacis tamen non omnino praeterit , quem- 

' ^ admodum sunmius Wyttenbachius opinatus est y). Haec enim 

respicit, ubi agrorum conditionem et Italorum paupertatem 

1) L. 1. 

2) App. BtlX. Civ, IV, 36. — Cf. Ulrici, Charahteristik der ant. 
Hislortographie , p. 242: «Haupttendenz ist ihm moraKsche Belehrung und 
Kraftigung des sittlichen Gefiihls. — Sie ist in so fern ehrenwerth als sie ihn 
aufmerksam machte auf die Sitten und den moralischen Charakter der histo- 
rischen Hauptpersonen , nicht selten auch der Volker." 

3) Errare enim qui novem libros numerarint, egregie probat Schweigh. 
Exerc, p. 26. Cf. Egger, p. 247. 

4) Cf. Egger 1. 1. r 

5) Bihlioth. Crit, III, pars Ha, p. 93, 94. Ven^xsL^^ Eggeri verba: 
„Appien neglige beaucoup ce qui conccrne la vie privee de ses personnages 
ct r administration interieure de la r^ubliquc." 
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mclins quaia Plntarchns dcpiiigit 1), Eomam famc laborantem 
et plebem aeJitiosam deBcribit 2) , Caesarem Komae rcs ordi- 
nantem inducit 3), legcs lataa aut abrogatas esse dicit 4) , ma- 
giatratuum vices iudicat , et quid in senata actum sit , refert 
(TI , 127, 129). Alia exempla infra oceurrcnt. Proposito 
intentus extemaa res nuuquam commemorat , raro attiugit , 
obiter monens v, c. , ae singula , quae Caesar in Aegypto per- 
i^erit , in rerum Aegyptiarum historia accuratius retulisse 5). ] 
Pariter ubi mentio in res Syriacas incidit, addit, ae de i 
copiosius in rebus Syriacis disputavisae 6). Sed saepisaime ad J 
historiam Parthorum respicit 7). 

In quavia maiore operis parte , antequam ad singulas res 1 
explicandas aggreditur, Appianus res masime insignea peiatiin-l 
gere solet , quo facilius lector universam Jiistoriam animo per- J 
cipiat. Nonnunquam lectorem requiescere iubet, ut ptaeterita I 
et futura respiciat 8), Crebro se reuovandac memoriae causa 
rea paulo altina repetere profitetur 9). Interdum philoaophorum 
more de providentia divina et de fortuna diaserit. Cn. Pom- 
peinm parum prudenter fecLsse arbitratur , quod contemtis clas- 
Bibns , quibus tantnm pracpolleret, terrestri pugna cum Caesare 
deeertavcrit. Verum id Deo Poinpeianorum mentem pervertente J 
iactum esse putat : Dei enim eoiisiliam futsse, ut iiascerctur | 
potentiaaiinum iUud Itomanorum imperiura 10). Ob eandem ] 
causam Sertorius postreino vitae terapore ad labores multo | 
remissior mulierum consuetudini et potui comessationibusque 1 
se dedere coepit 11). C. Cassius Caeaari Hellespontura traii- I 
cienti classem tradidit, territua a fortuna, quae Caesarem ] 
extollebat 1 2). Quamquam haruspex Cacaarem frequenter mo- 
nuit, hic contemtia victimis senatum introgressus est, quum 
teste Appiano necessc easet, ei evenire, qnod evenerit 13). EpO- 

1) App, B. C. T, 7. 2) Ibid. V, 67. 3) B. C. 11, 48. 

4) V. c. B. C. III, 2. 5] B. C. U. 30. fl) B. C. V, 10. 

7) B. C. II, 110; III, 3; IV, 6.1: V, 10, 05, 7B, 1^3, 134. 

8) B. C. I, 2-B, 34, 55, 108, 111, 121; II, 1; III, I ; IV, 132- 
V, l. 9} B. C. IV, 75. 

10) B. C. II. 71. — Cf. Egger. p. 348, Vid. i.orro B. C. II, 62. 

11) B. C. I, 113. 13) S. C. n, 88. 
13) B. C. II, 116. Vid. ctiam 149, 150. 
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mam, tot terra marique gentium dominam, Deus proscriptio- 
nibus secundi triumviratus afflixit, per diutinas ambages addu- 
cens eam ad feliciorem hanc , quae postea obtinebat , constitu- 
tionem moderationcmque 1). Exercitus tandem seditionem for- 
tunae summae Octavii felicitati invidenti tribuit Appianus 2). 

Ex eodem fonte fluxit Appiani consuetudo narrandi inter- 

pretandique prodigia et somnia. Occurruntapud eum omina fausta 

oblata Mario puero 3) et Octavio consuli 4), sed plura infau- 

sta, quae Crasso Parthis bellum inforenti 5), Pompeio post 

fugam ex Italia atque ante pugnam Pharsalicam 6), Caesari 

ultimum curiam intraturo 7) , Alexandro Magno in India 8) , 

Bruto initio alterius pugnae Philippensis 9), eidem et Cassio 10) 

obvenerint. Cinna mortuo fana Lunae et Cereris de coelo tacta esse 

feruntur 11), alia prodigia bellum SuUanum 12) et Caesaremurbi 

imminentem 13) praenuntiant. Quo tempore, Antonius, Octavius| 

et Lepidus imperium Romanum inter se dividebant , auctore Ap- 

piano multa horrenda in urbe visa sunt prodigia, quibus pro- 

curandis senatus haruspices ac vates ex Etruria arcessivit, 

quorum natu maximus miro modo ostenta interpretatus est 14). 

Inter causas, quae Antonio persuaserunt, ne Octavium Brun- 

dusii exspectaret, a scriptore ponitur, quod prodigio quodam 

fuerit territuslS). Tempestas Octavium navigantem adorta so- 

lam navem praetoriam ei paratam fregit, quae res in omen 

tum versa est 16). Paulo ante pugnam ad Pharsalum igneum 

fulgorem de coelo a Caesaris castris ad Pompeiana delatum 

ibique demum exstinctum esse , narrat Appianus , quo omine 

sibi victoriam portendi cum Pompeius, tum Caesar ratus sit 1 7). 

Nocte quadam priusquam Caesar interfectus est eius uxor Cal- 

pumia per insomnium maritum multo sanguine cruentatum 

1) B, a IV , i6. / 

2) B, a V, 128. — Aliud habeas V, 140. — E ceteris Appiani Ubris plula / ' 
exempla affert Ulrici, Charakt, p. 73. 

3) B. a 1 , 61. — Idem omen legitur apud Plut. Mar, 36. 

4) Cui auspicium duodecim vulturum, idem quod olim Romulo, contigit. 
— B. a in, 94. 5) B. a II, IS. 6) B. a II, 58 et 68. 

7) B. a II, 116, 153. 8) B. C. 152. 9) B. C. IV, 128. 

10) B. C. IV, 134. 11) B. C. I, 78. 12) B. C I, 83. 

13) B. C. II, 36. • 14) B. C. IV, 4. 15) B. C. V, 79. 

16) B. C. V, 80. 17) B. C. II ,68. 



vidit 1). Corvis nonnullis in cubiculnm Ciceronis in villa 
sita prope Caietam degentis cura crocifatu iiivolantibus strs- 
guiamque ei de corpore (lctrahcntibua servi intelligebatit, divi- 
nitus illud missuiu esse ostentum 2). In castria Brati et Cas- 
sii fiquilae duae supeme demissae argenteas signiferorum 
aquilas insedeniut, tundentes rostris vel, ut alii tradiint, alia " 
protegeutes pernianscmntque apud agmen, ac pridie demum 
quam prior pugiia Pliilippensis commissa est avolamnt 3). Cur 
mauscrint aquila, docet ipse Appianus his verbis „inipcrato- 
ribus eas ex publico alentibus," Inde intelligimus, eum iioii 
eo usque superstitionis progreJi, ut Dionis instar prodigia maximi' 
feciat, sed fortasse magis ob religionem et ad iiigenium anti- 
quitatis demoustraudum porteiita retuIisKe. Nam ingenue &- 
tetur, Alexandrum Magnum et Caesarem prodigiorum ad »e 
pertiucntium coatemtores fuiase 5), et seiutum tradit tribonum 
plebis quendam subornasse, ut in comitiis obnunciaret malum 
ftugurium, quo facto Autonium vehemeuter iratum hominia 
mendacio niliilo miiuis iussisse tribus suffragia ferre 6). No- 
bis denique Appianum cum aliis rerum scriptoribus conferenti- 
bus atque animadvertetitibua , numemm prodigiomm , qiiae iUe 
commemorat, prae his exiguum esse, eadem suspicio augetnr. 
£tenim praetermittit prodigia mortem Tib. Gracchi porten- 
dentia 7); item quae Varii S) et SuUae aetaf« 9} obveneriiit; tum 
alia, praenuntia belli prioris civilis 10)j alia primam Antonii 
Octaviique reconciliationem 11) secuta, ne de aliis dicam. 

Karo aut nunquam Appianus divei-tit ad praecepta doc- 
trinae seiitentiasve , sed digressionibus admodiuu delectatur. 
Ita fuse disputat dc errore eorum, qui Dyrraehium eandem 
urbem atque Epidamnum essc existimentl2). Urbe Xantho a Bruto 



'. C. II, UB, 3) B. C. IV, 19. 3) B. C. IV. 101. 

p. 4G. B) App. B. C. II, 1S2. 6) B. C. III, 7. 
Vtti. Mai. I, 4, 2; IV, 6, 1. — Plut. Tib. Graech. 17. 
SiaeiiPB apiid Ck. de rJinm. I, 4*. — Oros. V, 18. 
Cie. de Oieln. I, 33. — Valer. Max. I, S, B ct B, i. — Pln 
. 37, 28; Mar. 33, 40. — Iiil. Obie<i. c. IIS. 
10) Plnt. &«. 7. — .Siudtt!. V. .^t/nas;. 111 Piiit. .1«. 111. 
12) B. C. II , !IB. — Qna in rr Appinnum IJimflo » vDro obermre dt 
im. III, p. ila. 



capta tertio tuiic incolas libertatis amore suis manibus periisse 

affirmat, nam et ab Harpago oppugnatos vitam quam liberta- 

tem amittere maluisse, et sub Alexandro similem casum passos 

esse 1). Proserpinae raptae 2) meminit, nec alio loco solis boum 

et Ulyssi somnii immemor est 3). Huc etiam refero historiolas 

interdum admodum mirabiles , quarum Appianum diligentem 

sectatorem esse cognovimus. Sullam inducit in concione nar- 

rantem fabulam de rustico, quo pediculis liberaretur, suam in- 

terulam exurente4); operi suo intexit narrationem de facinore 

forti, sed fallaci centurionis cuiusdam 5); agit de viginti uno 

senibus veneno sublatis, post urbem Gomphos captam a Cae- 

sare repertis 6), de Trebonii caede atque centurionis eum oc- 

cidentis lepido dicto 7), de Antonio multo mane forum fd- 

nibus circumsepiente 8) , de Decimo Bruto Mutinam doloi^e occu- 

pante 9). Depingit calamitates incolarum urbis Ehodi a Cassio 

captae 10); quomodo Porcia, Bruti uxor, mortua sit, describit 11); 

specimina insolentiae mUitum Octavii affert 12); civem Perusi- 

num primum suas aedes , mox totum oppidum incendentem expo- 

nit 13); qut Menas sive Menodorus Caesarianos fefellerit iisquo 

illuserit 14), et qua ratione Cornificius incolumis ad Agrippam 

evaserit 15) explicat. Enarrat, Messanam singulari opportum- 

tate a Plennii militibus direptam esse 16); Sex. Pompeium 

frustra id egisse, ut alam equitum Italicorum Antonio mis- 

sam auro corrumperet 17). Scriptorem tamen historiolarum 

studiosissimum nonnunquam a vero deflexisse, arguunt Dra- 

mannus et Peter 18). 

Verum quam propensus Appianus sit ad narratiunculas 
literis mandandas, in primis e quarto libro liquet , ubi, quum 



1) B. C. IV, 80. — Quae ei Herodoto tracta esse, testatur Schweigh. 
ad h. 1. 2) B. C. IV, 103. — Cf. Sch w. ad h. 1. 8) B. C. V, 116. 
4) B. C. I, 101. 5) B. C. II, 60. 6) B. C. II, 64. 
7) B. C. m, 26. 8) B. C. III, 31. 9) B. C. IH, 49. 
10) B. C. IV, 73. 11) B. C. IV, 136. 12) B. C. V, 15, 16. 
18) B. C. V, 49. 14) B. C. V, 101. 15) Ibid. 115. 
16) B. C. V, 122. 17) B. C. V, 138. 

18) Drum. I, p. 809, 310. — C. Pcter , Philol VIII, 3, p. 438. — Ni- 
hilominus prorsus dissentio a viro doct. Peter pcrhibente, ob hunc locum 
aliosquc eiusmodi Appiano omnem fere fidem denegandam essc. 
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antea liistoriam proscriptionum Marii Suilaeque breviter 
perstrinxisset , se ea. malsj quae vel aJiia sint illustriora 
quaeve sacvitate emineant percuraimim ait 1). lam sequitur 
enarratio caetlis tribuni plebia Salvii 2) , praetoris Minucii 3) , 
Annalis praetoris 4), prnRtorii Tiiorami 5), Ciceronis 6) ao 
permultorum aliorum 7). Post haec exempla iiiveniuntur mi- 
rifica documenta pietatis uxomm erga maritos liberorumque 
ei^ parentes , imo servorum erga dominoa , cui pietati multi 
suam salutem debuisse feruutur 8). 

Lectoribus iiidoctis prospiciena res inter Bommio^ 
vel Graecos iiotissimas plerumque dnta opera et pluribus 
vcrbis explicuit. Morem regiones Italiae proconsulibua asaig- 
nandi declarat 9). Quid sit legatua 10), quid interrex cum tem- 
pote regum, tura reipubHcaell), explanat. Interpretatur porro , 
quinam nomine hominis novi et inquillui iutelligantur 12); quia- 
nom tempore reipublicae imperator appellari soJitus sit 13); qui- 
nam dQ/toatal 11) vocentur ; quid sit '^np/yiTiji; 15). Et con- 
suetudinem ptovinciurum Eomanarum suum patronum in urbe 
habendi 16), ct morem consules designatos primos in senatu 
sententiam rogandi 17), et adoptioni auctoritatem praetoris in- 
tcfjjonendi 18), et in milituin eatalogia ad nomen cuiusque 
militis mores etiam adnotandi 19), etvero matriculae uaum 
iudicat. In originem appeUationis „patris patriae" inquiri- 
tur 21); cur elepbauti quintiie legionia insignia sint 22) 
quodque vestimentum Pliaecasium dieatur 23), ostcnditur. Pla- 
mini diali e sacerUotibus uni omnium ius esse apicis gestandi 
innuit 24). Pariter dicit , senatum ab alterutro consulum sine 
alterius consensu ex legibus non posse convocari in curiara 25); 
tribuuo plebis potestalem essc scnatum re infccta dimittendi 2(J) ; 
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1) B. C. IV. 16. 2) B. ( 

4) B. C. IV, 13. 5) Ibid, 

6) Jl. C. IV . 19 . 20. 7) 

B) B. C.\, 38. 

IB) B. C. II, H. 

10) B. C. II, i. 

IB) B. C. III, 43, 

M) B. C. II, 9fi. 

aS) B. C. II, II. 



17. 3) Ibiil. 
f. KcLwcigh. nJ h. I. 
20-30. 8) lbi.i. 37-51. 
B. C. I, 08, 12) B. C. 11,9, 
14) B. C. IV, 7. 15) B. C. V, 108. 
17) lliiii. 5. IS) B. C. III, 14. 
20) B. C. V. 46. 31) B. C- ri. 7, 
23) B. C. V. n. ii) B. C. I, 66. 
26) Ihid. £0, 



82 

plebem , ut apud Graecos in cpQaxQiag , ita Romae in curias 
dividi 1); summum magistratum Ehodi prytanim appellari 2). 
Neque deest explicatio modi, quo Romani classes suas lustrare 
solebant 3), nec descriptio harpagonis, quem Agrippa commen- 
tus esse fertur 4). 

Raro annotationes de recentiore historia addidit aut ad 
suam aetatem respicit , ut de Labeone iurisconsulto 5) , de co- 
hortibus militaribus nocturnorum vigilum6), dc Hadriano mo- 
numentum effigiesque aeneas Cn. Pompeii inquirente et resti- 
tuente 7). Alia exempla invenias I, 79; II, 148. Sed prae- 
ter res magnas et ad universam civitatera spectantes, Appianus 
leviores exponere non aspernatur , haud ignorans lectoribus 
delectationi fore gratam quandam varietatem , quum minuta 
graviora , laeta tristia excipiant. Neque parum apud eum 
valuissc credo , quod parvae res aliquantum conferunt ad in- 
dolem et inffcnium hominum notandura et ad maioris momenti 
evcntus illustrandos. Itaque neque narratiunculas illas , quas 
citavi , omittere noluit , neque interdura ea , quae ad singulos 
homines spcctabant 8). Hinc non solura virorum clarissimorum , 
sed liorainura ignobiliura dicta laudantur. Affert verba Cae- 
sarisO), Cn. PorapeiilO), Petreii 11), Catonis minoris 12), 
nonneminis 13), Antonii 14) , Cassiil5), BrutilG), legatorum 
et tribunorum 17), Lucilii 18), Stratonis 19), vulgi 20), Qeo- 
patrae21), Manii 22) , Barbatii 23), Octavii 24). Citantur col- 
loquia Cassii et Bruti25), haruspicis et Caesaris 26), Antonii 
et Octavii sectatorura 27), Cocceii et Antonii 28), Cocceii et 
Octavii 29) , Sex. Porapeii et Furnii 30). De orationibus postea 



]) B. C III, 91 9) D. C. IV, 66. 3) B. C. V, 96. 

6) /?. C. V, 118. 5) J3. C rV, 135. 

0) n. C. V, 132. — Cf. If , 102. 7) B. C. II, 86. — Vid. ibid. 20. 

8) Excinpla iiifra occuireut. 9) B. C N, 55, 57, 62, 81, 8S, 104, 109. 

10) Ibid. 07, 69, 75, 81, 85. ]1) Ibid. 95. 12) Ibid. 98. 

13) Ibid. 115. 14) B. C III, 72; V, 52. 15) B. C IV, 113. 

16) Ibid. 114, 124, l&O, 131. 17) B. C IV, 124. 

18) B. C IV, 129. 19) Ibid. 131. 20) B. C V, 14. 

21) B. C V, 8. 22) Ibid. 22. 23) Ibid. 31. 24) B. C. V, 54. 

25) B. C II, 113. 26) Ibid. 116. 27) B. C V, 59. 

28) llbid. 00. 29) Ibid. 61, 62. 30; B. C V 141. 
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dicam. More Polybii et Livii spectatorum viromm mortem in- 
tcrdum laudibus prosequitur Appianus , cf. de TJb. Gracclio 1) , 
de Bruto et Cassio 2) , dc Scx. Pompcio 3). Tcrrarum et loco- 
rum descriptionum , quas non semper praetermittit , tamen par- 
cum esse videbimus. NuUam omittit graviorem occasionem , 
quin causas et consilia indaget eventumque ex iis deducere 
studeat. Quam acriter rerum causas meditatus sit, multa nobis 
occurrent testimonia. Secundum annos quidem historiam divi- 
sam conscribit ; sed quum res gestae , quae ex uno emanarunt 
fonte, chronologicis vinculis coerceri nequeant, non raro fit, 
ut rerum potius quam temporis rationem habeat. 



1) B. C. I, 17. 2) 13. C\ IV, 132 sq. 3) U. C. V, 143. 

0* 



CAPUT V. 



De Appiani iudicio historico. 



Ne iniquam sententiam feramus, ante omnia requiritur, 
ut investigemus , quali iudicio et qua arte critica Appianus 
usus sit. Et primum quidem quaeritur de delectu scriptorum, 
quem instituerit. Nobis autem eius fontes explorantibus egregie 
patuit , eum in testibus citandis minime frequentem esse. Nemo 
profecto exspectet , historicum nullum nisi excitato teste factum 
prodere. Neque etiam ista religio, ut praeclare animadvertit 
"Wyttenbachius 1), postulanda erat illa aetate in conscribendis 
rebus Eomanis, minime iUis abstrusis et reconditis, sed ad eum 
iam modum frequentatis , ut scribentis aut error aut fraus 
facile teneri ac reprehendi posset. Sed Appianus paucissimos 
e suis auctoribus memorat eosque fere nonnisi semel. Neque 
hoc eam vim habet, ut aut eosdem ubique, aut non alios 
praeter hos, aut ubi nullos nominat, ibi nuUos sequatur auc- 
tores 2). Se enim non satis habuisse unum alterumve tantum 
exscribere , scriptor ita declarat : „noi.Xd 5' iarl , xal noXXol 
^P(afA(xi(av iv TVoXXaTg ^i^Xoig atfrd (SvviyQaxpav i(p iavTWVy 
oXiya di iyw — inl ^^(paXaiov di(x ro fiiJHOg dvaYqdxpio'' 3). 
Quod autem attinet ad pretium eorum fontium, e quibus 
Appiani materiam haustam esse 4) , vel ipse indicat , vel nos 
coniectura assecuti sumus , hos inter probatissimos recensendos 
esse, palam profitemur. Aequales maxime sequitur teste loco 
illo , ubi de numero militum , qui apud Pharsalum desiderati 
sunt, mentionem faciens e Pompeii exercitu secundum eos, qui 
plurimos tradant, viginti quinque millia caesa esse tradit; si 

1) 5ii//oM. CVtV. III, pars I, p. 94. 2) Ibid. 

3) B. C. IV, 16. 4) Vid. supra p. 28, 55, 73, 74. 
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vero Asinium Pollionem audias, qui inter Caeaarianoa daces ei 
praelio intfirfuerit , non plus sex millibua cecidisse IJ. 

Quantara coram in renira veritate indaganda posuerit, 
qua pradentia singu!orum scriptorum fidem acstimaverit , ipse 
praesertim liis verbis docuit: „(os i/toi SoxtT, itoi.Xav li^uplXoyu 
iindvvm» , l-nofiivi^ iiaXiaict Poiftactoy toTi; rte mdavaixaict 
YQttifovOt mgl Tmv t| 'ItaXiag dvSQwy' oij' Sii Mai /luAmra 
9aQ^ovi'tti ra avftfiaj^ind oi» anQi^ovaiv , ovSi dvayQ&tpovatv, 
101 dXXotQta , Ktti 6i.lyi]v iv dvto~i (tf Trjootfijxj;!' 'fWQav 
'iyovTa. Quae brevius iterans mox adiicit : „(o3e fiiv ror; zd 
jit&avmTaTa Xiyouat Sottti" 2). Quod htc cemimus , eum 
de quorundam fiJe suspiciosum esae, confirmatur iis locis, ubi 
„nontmllos ita prodere" 3) ait, aut „si Mes est nomiullis scripto- 
ribus" Brutum poUicitum esse, se Laccdaemoncra et Tliessa- 
lonicam militibns diripiendas concesBurum 4) scribit. Supra 
vidimus , Appianum Caesaris commentarium vcrisimiiitcr in rem 
Buam coutulisse quidem , sed niinirae ab co soio pependisse 5). , 
Qoin maiorem saepe auctoritatem ab eo aliis fontibus tributam 
csse probavi, Quod num ideo feeerit, quod Asinio PoUioiii 
albnm calculum adiiciat censenti , coramentarioa illos parum 
diligenter parumquc integra veritate corapositos 6) , nescio. 
Constat sane , eum de Caesare Eomae aerarii claustra cilViu- 
gente exponentera ab ipsius Caesaris narratione?) declinavisse 8). 
Neqne vero Pollioni eura temere fidcm babuisse ex liuiiis verbia 
supra aUatis conspicuum est. Candidc porro profitetnr , se exem- 
plaria literarum A Lacio Antonio et Pulvia ad Autoiiiura scri- 
ptamm sedulo quaesita invenire noii potuisse 9). 

In scriptorum dissensu discrepantia indicare et ignoraa- 
tiam profiteri quam verum dissimulore, aut omittere, aut coniec- 
tando iudulgere maluit. Cuius rei illustre exemplum exliibcat 

1) B.C. 11,82. 3) B. C. II, 70. 3) Ibid. 132. 

4) B. C. IV, 118. 5) Vid. BUi.ra p. *fi sq. 

8) Suat. Caes. 50. — Dc qnn oenimni of. Thorbcckp, de C. Adnio 
PoUioae, p. 133 sq. 7) CacsLir, de beil. civii. I, 14. 

8) B. C. ir, 41. 

B) B. C. V, 21. — niino loenm pcrprram intolloiil Egger p. 353 
enilnu, ibi Bcrmomim t's»o dc iis, qiinc M. Antonius fnilri uxotiqoo rcapoii- 
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liber tertius. Postquam narravit, Lepidi milites Antonio cas- 
trorum portas aperuisse , Lepidumque discinctum e cubili pro- 
siluisse et complexum esse Antonium , addit , non deesse , qui 
tradant, eum supplicem accidisse genibus Antonii, segnem 
quippe hominem minimeque fortem. Sed, ait, id quidem nec 
omnes scriptores probant , nec mihi fit verisimile : nondum enim 
quidquam hostile contra Antonium fecerat Lepidus, cur timere 
deberet 1). Yerissime monet Eggerus , Appianum , si unmn 
protulisset testem, fortasse omnem dubitationem de Lepidi so- 
cordia sublaturum fuisse , sed quomodo criticam artem exer- 
cuerit, nos plerumque celavisse 2). Rem quoque dubiam relinquit 
Appianus , ubi agit de Scipionis morte , sive Corneliae insidiis, 
sive ipsi Scipioni , sive ignotis quibusdam tribuenda 3). Ne- 
minem de causa Capitolii combusti tunc certum quidquam explo- 
ratum habuisse , nec sese nunc coniectura assequi posse affirmat!4), 
id quod discrepantibus ceterorum scriptorum testimoniis incen- 
dium aut Sullanis , aut Marianis adscribentium corroboratur 5). 
L. Scipione ad colloquium cum Sulla in campum descendente 
refert, utrimque convenisse temos , quo factum esse, ut vulgo 
nesciretur, quid collocuti sint 6). Caute monet, in pugna 
postrema Spartaci fugitivorum stragem tantam fuisse , ut nu- 

* 

1) B. C. Iir, 84. — Vid. alia exempla /J. C. IV, 6 et 114. 

2) Egger, p. 253. 

3^ B. C. I, 20. — De una harum causarum cum Appiano consentiunt 
Liv. ep. 59 ct Oros. V, 10. Cic. ad Att, X, 8 et jiro Milon. 7 denotat 
mortcra violentam, sed ad Dh. IX, 21; de Orat. II, 40 et arf Quint, 
fratr. II, 3 suspicatur , C. Carbonem Scipioncm occidisse. Vell. Paterc. 
loquitur de mortc haud immatura, vcrum simul vulnerum meminit. De vi 
cogitat etiam Valer. Max. V, 3, 2. Cf. Plin. VII, 44. Alias quam 
Appianus suspiciones afFert P I u t. C» Gracch. 1 ; verum quac Rom. 27 com- 
memorat haud in diversa abcunt. Mortem subitam habet (A. V.) d. v. i. 58. 
Vid. tandem Ammian. Marccll. XXV, lO. Cff. Beier ad Cicer. Lael. 
ct Gcrlach, der Tod des P. Corn. Scipio Aemilianus. 

4) B. C. I, 83, 86. 

5) E variis rumoribus , quos App. laudat , unus quoque apud Plut. 
Sull. 27 invenitur. — CflF. Cic. in Cat, III, 4j in Vcrr. IV, 31; Dionys. 
Halic. IV, 01, 02; Plin. Hist. Natj XXXIII , 5; Tacit. Ann. VI, 12; 
IJi.sf. III: 73 ,,fraudc privata." 

0) II. C. 1 , 85. ^ — Argumcutum i^olloquii hauu a vcri spccic abludeus 
exliibct Cic. Phil. XII, II. 
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meras caesoram non posset iniri 1). Crassum secundum non- 
nullos decimando quatuor millia hominum abstulisse tradit , 
sed alioram testimonium praeterea commemorat 2). Alio loco 
haud diiudicat, quum „tanta de exacta veritate sit dissensio 3). 
De proscriptionibus secundi triumviratus exempla affert, quod 
metuat , ne alioqui lecturi fidem ei habere nolint 4). Quot 
milites in priore pugna Philippensi desiderati sint, coniicit, 
non certo certius statuit 5). Ees Illyricas sibi non satis com- 
pertas esse, sincere fatetur 6). Merito Dionis 7) testimonio 
reiecto censet Eeimarus 8) , de Vettio se a Cicerone aliisque 
submissum perhibente, ut Caesarem una cum Pompeio confo- 
deret, potius veram esse quod tradat Appianus 9) , qui, quum 
Dio rem pro certo habcat, satis habet dicere: ^vnonTov 
S*6yT0'g' iq>* ixaTeQcc rov nQuyiiarog et y,eixal^oiievov S ia 
mixiXa Tov avfi^e^TjiidTog. Denique saepissime per totum 
opus dispersa sunt indicia eiusmodi : q>a(5iv 10), wg idoycei 11), 
So9iovail2), vofiil^ofifvoglS), iW^l^), tj — ^15)> ^f/^/**- 
yoj 16) , XiyeTain) y ovk e-^oo aaqtcog eiiveXv aliaquelS), 
quibos scriptor aperte demonstrat, sibi nondum de rebus nar- 
latis constare. 

Eadem Appiani religio obstitit, quominus incredibilia 
apud alios scriptorcs obvia traderet. In pugna apud Ca- 
puam (Canusium secundum App.) e Norbani exercitu sex 
millia, e Sullanis septuagiuta cecidisse, sed multos sauciatos 
esse aitl9), quuin Plutarchus verisimiliter Sullae couunenta- 

1) B. C. I, 120. — Etsi hoc ita se habet, Livius ep, 97 (rt C)ros. 
V, 24 60,000 cecidisse affirmaiit, quuni Plutarch. Pomp. 21 tantuin li?,o()i 
habcat. A numcris cxcitandis abstiuent Lucan. II, 554; Flor. III, 20; 
Plut. Crass. \\ ; Eutrop. VI, 7. 

2) B. C. I, 118. — Plut. Crass. 10 modo 500 habet. — CfF. rrcinsh. 
XCVI, 40 ct Drura. IV, p. 79. 

3) B. C. II, 70. 4) B. C. IV, 16. 5) Ibid. 112. 
C^ Bl C. V, 145. — Cf. Schwcigh. ad h. L 

7) Dio Cass. XXXVIII, 9. 8) Cf. Reim. ad h. L 

9) B. C. II, 12. 10) B. C. I, 33, 61; V, 100, 116, 132. 

11) B. C. I, 36; III, 95. 12) B. C. I, 53. 13) B, C. I, 64. 

14) B. C. IV, 2. 15) B. C. V, 19. 16) B. C. V, 140. 

17) B. C. V, 73. 18) B. C. I, lOO; II, 26. 

19; B. C. I, 84. — Cum App. facit Eutropius V, 7, ita taincn ul 

aildat , SuIIam quoquc 6000 hominiim ocpissc, 124 c suis aniisi>jsc. — Qiiari* 
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rios secutus tantum septem millia e Norbani militibus desi- 
derata esse scribat et de Sullanis sileat 1). Huc etiam per- 
tinent quae suprap. 85, 86 attulimus. Appianus haudquaquam 
meminit Caesaris laevam toUentis , ne libelli , quos teneret , 
madefierent, atque paludamentum mordicus trahentis, etsi alii 
ita tradunt 2) ipseque illam narrationem bis attigit 3). E con- 
trario tacite eam refellit, nam Caesarem, ut insectantes regios 
lateret, diu sub aquis natavisse, per intervalla tantum exserto 
ore respirantem , affirmat 4). Cassium Rhodum oppugnantem 
miro modo subito in media urbe conspectum esse quidem 
memorat, sed a plerisque creditum esse, nec a veri specie 
abludere addit, ei clam apertas minores portulas ab eminen- 
tioribus inter cives miserantibus sortem urbis et de imminente 
fame soUicitis 5). Quum Pompeius et Caesar Dyrrachium per- 
venissent, Dione auctore ille dimicandum quam primum sta- 
tuens fluvium Apsum transire instituit, sed ponte interrupto 
mox recessit 6). Plane aliter narrat Appianus , certatum ibi 
aliquoties equestribus proeliis per occasionem his aut ilKs amnem 
transeuntibus , sed totas copias nunquam in aciem deductas 
diserte dicit adiectis causis, cur et Caesar et Pompeius tunc 
a pugnando abstinere mallent 7). Cui id affirmanti cum Dru- 
mannoS) potius quam Dioni fidem habemus. 

Verum non semper Appianus eadem prudentia usus est. 
Eem procul dubio in maius auget , ubi contendit , Pompeianos 
in Africa veneno aquam infecisse indeque Caesaris exercitum 
mox morbis laborasse 9) , vel in Caesaris triumpho translatas 
esse effigies Scipionis in undas cadentis , Petreii sese in coe- 
naculo interimentis et Catonis , bestiae instar, unguibus sua- 

Freinsli. LXXXV, 3. Eutropio potissimum crediderit, nescio. — Eutropio 
assentiens Oros. V, 20, pro 6000 hominum 7000 caesa esse dicit. 

1) Plut. SuU 27. 

2) Plut. Caes. 49. — Suet. Caes. 64. — Dio XLII, 40. — Oros. VI, 15, 

3) B. a II, 90, 150. 

4) B. C. II, ]50. — Cf. omnino Drum. III, p, 543, not. 33. 

5) n. C. IV, 73. 6) Dio Cass. XLI, 47. 7) B. C. II, 56. 

8) Drum. III, p. 488. 

9) B. C. ir, 44. — Cff. Drum. 111, p. 451 ct P. van Limb. Brou- 
wcr, Cesar en zijna tijdgen. IIT, p. 282. 




met ipsiua viscRra (Jisniiiipditis 1), qiiOLl et cuni Cictrone 2) 
et cum rioro 3) puguat. Absurda porro profert Appiauus 
narraus, Sex. Pompeium per nuntios Octavium rogasse, num 
vellet Lavali proelio decernere ; hunc conditionem accepiase, et 
sic pugnae diem praestitutam fuisse 4). Idem tcsle Druiuanno 
s, vero aberraiis inemorat , Octavii matrem et Bororem eum in 
aede Vcstae Bamtasse 5) Antoniumque clade altera accepta amicos 
ab araiis in consilium aJvoeavisse 6), et falsa enarrat de An- 
tonio Lepidum adeunte 7). Taceo ea, qiiae etsi liaud omnino 
verisimilia non solum ab Appiano, sed nb omnibus fere scrip- 
toribus traduntnr 8). 

Qupmadmodum Appiani stilus et dictio ac narrationia 
totius color docent, eum Poljbii dicendi iiabitum ob oculoj 
habuisse et exprimere voIuisseS), ita eundem in causis rerum 
iavestigandis et data opera exponcudis imitatus est. Ilanc iiis- 
toriae conscribendac rationem pragmaticam ubivis ■■cernimus. 
"Variae afferuntur causae , cur Caesar dietaturam recusaverit et 
se tantum cousnlem in annum sequentem designaverit 10)j quare 
Gn. Pompeius dubius esset, an castra Caesaris apud Dyrra- 
chiuin aggrederetur 11) ; quare Pomjieium iam ante Pharsalicam 
pugnam languor quidam et aegritudo anirai oceupavisset 12), 
et post illam Aegyptum potissimum peteret 13). Scriptor in- 
qairit in caiisas, ob quaa Caesaris milites noluerunt dimitti 14), ' 
et explicat, ()uibn3 rebus Brutus ad Caesarem occidendum 
accensns sit 15). Ex eodem diseiinua, qui factum sit, 
Antonii sitnultas in Octavium erum[XTet 16); quare idem a 

1) B. a II, lUi. 2) Cic. Phil. VIII, G; XIV, 3. 

3) Fior. IV, 2 j an. 

4) B. C. V, IIB. — Cff. Druni. IV, p. 6S4 et Dorn Seiff. p. S3, 34. 

5) B. C. 111, 92. — Cf. Drum- 1, p. 335, nut. 85. 
fl) Ibid. 72. — Cf. Drum. I , p, 3.17. 
7} Ibid. 8.1. — Cf. Drum. I, p. 351. 
B) App. B. C. 11, 110. Cf. Drum. I, p. 142. — B. C. Xn . 82. Cf. 

Drnm. 1. p. 328, 330. 

») Cf. SchoBll, Gtt(A.der Grtech. Lil. 11, p, 429. Cains opiniomUii < 
nuiriB «rridet i|iuuii Beotectiti eornm , qui Appi»nnm Tlmcjdidii sc Satluatii filnm 
orMiimi! eibi proposiiissc pnlcnt. Cf. Scliweigh. Fjrercil., '^. 80 not, 

10) /(. C.1I,48. 11) Ibid. 02. 13) llid- 60. 13) Ibid. 83. 

M] Ibid. 93, 13) Ibitl, 112. 18) B. C. III, il. 
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senatu peteret , ut permutatis provinciis sibi liceret Galliam 
citcriorem obtinere 1) quibusque argumentis fretus Octavium 
sibi insidiari crederet 2). Haec exempla indicant , Appianum 
non temere iudicasse. Cum Eggero tamen fateor, eum mihi 
videri dubiis nimis indulsisse et raro suum iudicium appo- 
suisse 3). 

Sed non solum multas causas expromit, sed interdum 
sagacissime maxime latentes et verissimas causas eruit. Optime 
intelligit , liominum favorem ideo multo propensiorem in con- 
sules Marianos fuisse , quod Sulla post primum bellum Mithri- 
daticum patriam hostiliter petere videretur, consules vero prae- 
textu uterentur reipublicae 4), Quamquam omnia haud per- 
spicit , probabiliter tamen disserit de Sulla summam potestatem 
sponte deponente , et fatetur, rem sibi satis miram videri 5). 
Bene iudicat de causa, quae C. Cassium incitaverit ad classem 
Caesari dedendam , quamvis admodum prudenter moneat „nec 
enim aliam causam facti video"6). Bellum Marianum et ex 
aliis causis , et vero praesertim ex immoderata Marii honorum 
cupiditate natum esse, recte sentit 7). Plus fidei merentur 
Livius et Appianus de ansa Cinnae mortis disputantes 8) , quam 
ea, quae Plutarchus hac de re praebet 9). Veras Tib. Grraccho 
tribuit causas, cur hic legem agrariam instauraverit 10). Padle 
eidem accedas explicanti, quomodo Druso multa in gratiam 
senatus et equestris ordinis tentanti res praeter opinionem in 
contrarium cesserit 11). Acutissime perspexit, quare Octavius 
nuntio de Caesaris morte accepto statim expavesceret , quamvis 

I) Ibid. 27. 2) Ibid. 39. — Cf. porro B. C. 11, 125; III, 50; 
IV, 5, 135; V, 77, 85, 91, 93, 96, 102, 127. 

3) Egger, p. 251. 4) B. (7. 1 , 82. 

5) Ibid. 103. — Cf. Drum. II, p. 495, 496. 6) B, C. II, 88. 

7) B. C. I, 55. — Cf. Flor. III, 21. 

8) Liv. e/). 83. — App. B. C. I, 78. 9) Plut. Pomp. 5. 

10) B. C. I, 9, 11. ■ — Easdem causas habet Plut. Tib. Gracch. 8, 9, 
qui tamen alio loco tam iniquus est in Tiberiam , ut Niebuhrii ( Vortr. II , p. 
209 et 274) reprehensione dignus sit. Immerito Fabricius Appianum recenset 
inter cos scriptores, qui, ut Cic. Brut. 27; de Harusp, resp. 20; Vell. 
Pat. II, et Oros. V, 8, causam Gracchanae seditionis in eo ponunt, quod 
Tib. a nobilitate inter auctorcs Numantini foedcris notatus csset, Fabric. ad 
Oros. 1. 1. — Florus III, 4 et bonam et malam causam raemoravit. 

II) /?. C. 1 , 35. ^ Cf. (A. V.) d. i. V. 66. 
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de ceteris rebus nihil adlmc eompertum haberet 1). Ipse se penitus 
in rem introspexisse probat, quando dicit, prudentiores intellexisso, 
multum interesse Octavii, ut Antonius etsi in eum iniquus 
salvus esset 2). Haudquaquam a vero abhorrent quae idem 
de causis contumaciae militum disciplinaeque militaris pessum- 
datae scribit 3). Scire cupiens , unde bellum Perusinum ortum 
sit, e nullo melius quam ex Appiano quae quaeris haurire 
possis 4). Solus Appianus ostendit, Sertorium ob frequentiam 
transfugarum exasperatum milites atroci saevitia tractare 
coepisse atque ea re in odium suorum incurrisse 5). 

Earo fallitur in rerum causis indagandis , quod tamen 
eo loco fiactum est , quo putat , triumviros propterea e proscrip- 
torum aedibus vendendis non satis pecuniae coUegisse, quod 
praedia vilissimo pretio venirent 6). Pariter causa praecipua, 
cur Octavius se lege curiata in Caesaris familiam ac nomen 
insereret, ex Appiano erui non potest 7). Inepta sunt quae 
apud eundem de Sibyllino oraculo tanquam causa, cur bcUum 
Parthicum a Caesare susceptum sit, lcguntur 8). Verum pauca 
eiasmodi non nimis sunt urgenda. 

Quam accurate autem Appianus rcs, quas tractat, medi- 
tatns sit , quam acute de iis iudicavcrit , e multis documentis 
perspicuum est, quorum haec sufficiant. Eecte statuit, indig- 
num imperatore esse , quod acciderit Scipioni , ut non sense- 
rit tantam totius exercitus conspirationem 9). Jure improbare 
videtur, consules non sivisse, Cn. Pompeium artium belli 
peritissimum ex sua scntentia firmis niti consiliis 10). Yeris- 
sime monct, Curioncm valde imprudenter exercitum dcbilem 
contra hostcs in planitiem deduxisse 11). Merito existimat, Cae- 



1) B. C. III, 10. 2) Ibid. 39. — Cf. Drum. I, p. 202. 

3) n. C. V, 17. 4) B. C. V, 19, 59, CC. 5) B. C. I, ll^. 

0) B. C. IV , 31. — Cf. Drurn. I, p. 381. 

7) B. C. m, 94. — Cf. Drum. I, p. 337. 8) B. C. II, 110. 

9) B. C. I, 85. Appiano asseutiuntur de ratione, qua Scipio a copiis 
suia descrtus sit, Cic. Phif. XIII, 1; Diod. Sic. XXXVIII, IC; Vcll. 
Pat. II, 25; Flor. III, 21; Eutrop. V, 7. — Lougc alia tradunt Liv. 
ep. 85 rt Plut. Snll. 28 ct Sert. C, ubi tamcu perperam Serlorius ctiaiii a 
Sulla depreheu^ii'? Cssc dicitur. 

10) B. (\ n 3G. 11) B. r, IJ, Vo. 
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saris percussores plebem largitionibus tentantes duas res inter 
se contrarias exspectavisse , ut iidem libertatem amarent, qui 
largitionibus corrumperentnr 1). Semper in magistratibus potio- 
lem esse vetantis auctoritatem , recte animadvertit 2). Senatu 
modo Antonio, modo Octavio congratulante cum ironia quae- 
rit, quinam essent, qui paulo ante convicia in Antonium iecis- 
sent et mox eundem deduxissent 3). Sed haec hactenus. Alia 
specimina prudentis Appiani iudicii exhibent loci infra citati 4). 
Erravit certe, quando v. c. putat, a rege dictatorem nihil 
differre 5), sed cavet a multis opinionibus ridiculis, quarum et 
alii, et Dio non expers est. Nequaquam enim arbitratur, ho- 
noratiores inter Romanos serio 6), sed per iocum 7) Cn. Pom- 
peium Agamemnonem vocasse , neque censet, Brutum Cassium 8), 
sed hunc illum 9) in societatem coniurationis pertraxisse. Inter- 
dum tamen eius iudicium aegre desideramus , quod e. g. non inter- 
ponit de Tib. Graccho Octavio per populi suffragia magistratum 
abrogante 10), de nobilium odio in Gracchum 11), in quibus re- 
bus narrandis Plutarchus suam sententiam diserte declarat 12). 
Ex iis, quae huc usque attulimus, satis patet, Appianum 
verum dicere tum potuisse, tum, ubicunque potuit, voluisse. 
Cui vero studio veritatem patefaciendi unum ei inhaerens vi- 
tium magnopere nocuit, quod nimirum rhetorum hyperbolis 
nonnihil delectatur 13). Ex hoc fonte fluxerunt narrationes eius- 
modi: Spartacum captivos cunctos interfecisse 14), Pompeianos 
et Caesarianos in itinere Dyrrhachium versus ut in cursus cer- 



1) B. C. n, 120. 2) B, C, III, 50. 3) lt)id. 46, 47. 

4) B, a I, 20, 21; IV, 89, 124; V, 25, 94. 

5) B. C. II, 111. — Cf. Hoeck, Bo/». Geschickte I, p. 203, uot. 2. 

6) Dio Cass. XLII, 5. 7) B. C. II, 67. 

8) Dio Cass. XLIV, 14. 9) B, C. II, 112. 

10) B. C. I, 12. 11) Ibid. 17. 

12) Plut. Tib, Gracch, 11, 15, 20. — Cf. Nieb. Vortr, n, p. 279. 

13) Egger, p. 269: „Appicn et Plutarque sont des rbeteurs historiens" 
et p. 261 : „sous les habitudes gravcs et serieuses de V historien qui parle & 
la posterite , percc encore chez lui V ambition du rheteur qui flatte le faux 
goiit dc res contemporains." 

14) B. C. I, 117. — Hoc enim extcnuatur loco Orosii, V, 24 tes- 
tantis, Crassum postea tria millia civium Komanorum rccepisse. 



tamiiic inter se conteiidisap 1), Ciiesnreiii et Pumpfiiim pnuloJ 
anle pugiiam Pliarsalicam lacrimavisae 2). Rlictoricc qiioqueJ 
conacripta auiit quae npud Appianum inveniuntur de CaesariBJ 
iuterfectoribuH sese invicem vubierantibus , de seuatoribiis postl 
euudeiQ inkrfectum sauciatis deque caede oliorum civiiua^ 
atque ext^rorum nou coiisulto , sed per errorem facta 3). Huom 
porro pertinet falsa narratiunciila de curia post Caesaris m»rtj 
tem a populo concremati 41. Veruin in primis rhelornm mosl 
ccmitur, ubi Appianus fuse perseqnitur, quid Jiomines cogitave 
rint, senserint, mctuerint, cuiua rei lumientum excmplum i 
descriptione pugnae Piiarsalicae exstat 5). Similiter tFaditJ 
quae coniurati ante et poat Caesaris mortem secum reputavae 
rint 6). Alio loco Caesari verba tribuuntur , quibus eum u 
esse vix credas 7). Sic frecjuenter ab orationia cursu deflectifJ 
ut conditioncm Italiae vel Eomae coloribus viviilioribus depiiK 
gat S) , aeu tempestatem toto aequore saevientem omniaquj 
conturbantem 9) seu Lepidi calamilates adumbret 10), 

Sed ut rite ile iudicio scriptoria statuamua, necessc ertj 
etism , ut paululum inquiramus iu cognttionem geographiae aiia- 
mmve disciplinarum , qua Appianus instructua fuerit, Quum 
enim constet, historiarum acriptori maxime necesaariam esse 
terrarum et locorum cognitionem , Appianum sibi eam nequa- 
quam comparasse, verissime docuit Niebuhrius II). Neque vero 
ideo cum Niebuhrio eundem indoctum et arroganl«m appella- 
verira 12). Venimtamen raerito Appiano obiicitur, quod cx eo 

1| B. C ir, 55. — Cr. V. Limb. Bronw. Ceiar fn ;ij«i! lijjgrn. III 
p. 377. 

2) B. C. II, 77. — Cf. ibid. p. 387: ..Appianua mimkt lict noggeklccr. 
Hij liut Cuar «o Pompi^jus Bchreijen." 

3) R C. II. 117. 118. — Cf. C. PctBr. PkUol. VIII,3,p.431._ 
Vid. porro App. V, 117, 118 de puf^tu nanili quaJiim. 

4) B. C. I, 147.— Cff. Driiiii.1, p. 103, noL BB et relor I. 1. p, 435 
B) B. C. II. 77. 

fl) B. C. II, 114, 110. Alis eiempla hiihes B. C. lU, 04; IV, 11, 
127; V, 67. 7) B. C. II. 21. — Cf. Drnm. III, p. 368. oot. 89. 

B) B. C. V. 13, le, 87. — Nequp prnctBrmitlMiir Iwui de pmacripto- 
rnm pcricttliB, iingoribua, doloribii», IV, 13-1(1. 

fi) B. C. V, 88. 8M. 10) Ibid. lEO. 
11) Nicl>. Vorlr. I, p. 60. — Ciii «aaciilitnr Subweigb. et Blibi. ct 
!ti B. C. I, 47. 13) Dgrii Seiff, p. 13, 
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erui non potest, dc quonam Asculo 1), Lucaniae an Piceni 
oppido, et de quo Teano 2) loquatur; quod refert, P. Eu- 
tilium Lupum ad Lirim fusum esse 3), quippe qui apud Tole- 
num victus sit 4) , quodque quum revera apud Capuam pugnatum 
sit 5) , loco Capuae Canusium ponit 6). Simili errore Cn. Pom- 
peii filios a Caesare non apud Mundam, sed apud Cordubam 
caesos tradit, et hanc urbem deinde oppugnatam esse 7). Palso 
commemorat , Arsinoen Mileti in aede Dianae Leucophrynes oc- 
cisam esse 8) ; Philippis olim Daton nomen fuisse 9) ; trium- 
viros haud procul Mutina convenisse 10). Falsam Appiani 
coniecturam de Liri flumine carpit Schweighaeuserus 11), qui 
praeterea innumeris locis nomina urbium vel locorum foede 
mutilata esse ostendit eaque emendare tentat 12), quemadmodum 
V. c. in loco 13) de Ciceronis villa „Capuam'^ in „Caietam^^ 
mutat. Fieri quidem potest, ut unum alterumve nomen scribarum 
culpa depravatum sit; sed plurima vitia eiusmodi ipsi scrip- 
tori imputanda, qui tam imperitus geographiae fuit, ut men- 



1) Bj C. J , 38. — Eiusdem negligentiae accusandi Vcll. Paterc. 11, 
15 et Flor. III, 18. — - Asculum Picenum intelligendum esse, recte vidit 
Schweigh. ad B. C I, 38 et 47. Cf. Kiene, der Rdm. Bundesgenossen' 
krieg , p. 205. 

2) B. C. I, 45. — Cff. Freinsh. XIII, 57 et Schweigh. ad h. 1. 

3) 5. C 1 , 43 , quem perperam sequitur P e t e r , Zeittaf. der RSm* 
Gesch. p. 142, not. 5. 

4) Ovid. Fast. VI, 565. — Oros. V, 18. — Cff. Freinsh. LXXIII, 
29; Reiff, Gesch. der Burgerkr. I, p. 223; von Kobbe, R6m* Gesch, 
II, p. 128; Kiene, \). 197, not. 1. 

5) Vell. Pat. II, 5. — Plut. Sull. 27. — Eutrop. V, 7. — 
Oros. V, 20. 

6) B. C I, 84. ' — Eodem vero loco Appianus Capuae meminit, qua- 
propter Drum. II, p. 459, not. 85 coniicit, eum „Ca8ilinum" pro Canusio 
scripsisse. — Cf. Nieb. Vortr. II, p. 376, qui Canusium tuctnr. 

7) B. C. II, 104, 105. — Cf. Drum. m, p. 636, not. 97; p. 641, 
not. 33. 

8) B. C. V, 9. — Cf. Drum. I, p. 393, not. 71. 

9) B. C. IV, 105. -— Cf. Drum. II, p. 140. 

10) B. C. IV, 2; V, 6. — Cf. Drum. I, p. 359. 

11) Schwcigh. ad B. C 1 , 39. 

12) Schwcigh. ad B. C. I, 42, 47, 91; II, 56, 149; III, 98; 
V, 103 ct alibi. 

13) Schweigh. ad B. C IV, 19. 
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tionem faciat de Balarum portu 1), de Abala portu 2), de Pa- 
loenta 3), de Coccyno promontorio 4) aliisque locis , antiquis et 
recentioribus plane incogriitis. Quin non uno loco provincias 
Cassio et M. Bruto datas recensens eas confundit et disturbat 5). 
Neque silentio praetermittendum , Appianum interdum 
ipsa praelia enarrantem loca , ubi commissa sint , omittere , v. c: 
Paventiam 6) Thapsum 7) aliaque 8) aut ipso nomine omisso 
Tivcc vfjaov vel simile quid ponere 9); quamquam fatendumest, 
nomina alibi saepissime ' annotata esse 10). Quid quod in- 
terdum locorum, urbium et castrorum situm accuratissime de- 
finit et copiose describit , quod valet de Pharsalo 1 1), de Apol- 
lonial2), de Calatiaet Casilinol3), de Ariminol4), de Laodi- 
cea 15), de faucibus Corpilorum et Sapaeorum 16), de Philip- 
pis 17), de Bruti Cassiique castris 18), de Gabiis 19), de 
Pulginio 20), de Brundusio 21). Eadem diligentia itinera ter- 
restria, expeditiones , navigationes persequitur, quemadmodum 
probatur historia belli Spartacii 22), loco de Caesaris expedi- 
tione 23) , historia itinerum D. Bruti 24) Octaviique naviga- 
tionum25), praesertim vero loco quodam de Octavii iti- 
nere 26). Optime porro Appianus Cossyram habet, ubi apud 



1) Cff. Schweigh. ad B. C, IV, 85; Drum. IV, p 506, not. 46 et 
Dorn Seiff. p. 63, not. 1. 

2) Cff. Schweigh. ad V, 112 et Drum. IV, p. 582. 

3) Cff. Schwcigh. ad V, 55 et Drum. I, p. 419 , not. 42. 

4) B. C. V, 110. — Cff. Schweigh. ad h. 1. ctDornSciff. p. 21, 22. 

5) B. C. III, 63; IV, 57; IH, 8. Postrcmum tamen errorem ipse 
emendavit B. C. III, 12, 16, 36; IV, 57. — Cff. Drum. I, p. 139 ct 
Egger, p. 254. 

6) App. B. C. I, 91. 7) 13. C. II, 97. 

8) B. C. I, 117, 118, 120; IV, 55, 61; V, 118. 

9) B. C. I, 45, 62. 

10) Cf. e. g. B. C. IV , 71, 72, 85, 115; V, 81-83, 106. 

11) B. C. II, 75. — Cf. porro II, 56. 12) B. C. III, 9; vid. etiara 10. 
13) Ihid. 40. 14) Ihid. 46. 15) Ihid. IV, 60. 16) Ibid. 87. 
17) Ibid. 105. — Cf. tamen supra p. 94. 18) Ibid. 106. 19) B. C. V , 23. 
20) Ibid. 35. 21) Ibid. 56. 22) B. C. I, 116-120. 

23) B. C. II , 54 sq. 

24) B. C. III, 97; IV, 88, lOl, 103, ad qucm locum cf. Schwcigh. 

25) B. C. V, 85, 109. 

20) B. C. \\\ , 10, 11. — Cf. Drum. I, p. 118, not. 99. 
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alios CoTcyram legitur 1), studiose nomina geographica antiqui- 
tus celebrata cum recentioribus nominibus solet conferre , sicut 
Padum cum Eridano 2) , Pitliecusam cum Aenaria 3) ; discrimen 
inter Africam novam et veterem data opera exponit 4); origi- 
nem nominis Sittianorum explicat 5); Strongylen unam e quin- 
que insulis Aeoliis esse dicit 6). Becte Drumannus in iis, 
quae de Novocomensibus iure Latii donatis disputat Appianus, 
errorem notavit 7), sed iure etiam viros doctos reprehendit, 
qui Appiani testimonium 8), quo auctore triumviri in parva 
insula fluvii Lavinii congressi sint , reiicientes ad vanas coniec- 
turas refugere malunt 9). Idem cum viro doct. Dorn SeiflFen 
consentiens merito animadvertit , solum Appianum in proelii 
ad Scyllaeum descriptione nomen adiecisse 10). Plura diligen- 
tiae testimonia occurrunt B, C, IV, 72, 128. 

Haec de geographia dicta sunto. Quod ad chronologiam 
attinet , de hac ita Appianus : ,fTovg de iQOvovg , Inl fiiv 
naoif TifQiaadp ijyoiffjifp xaraXiyeip' inl de rwp inicpapeaTd" 
Tcop iic diaaTtjfiaTog vnofiptjaco 11), quibus verbis perspicue 
declarat, se hanc disciplinam parum curasse. Quapropter 
supervacaneum mihi videtur inquirere in exempla, quibus pa- 
teat, quaterus scriptor chronologiae peritus fuerit, eoque ma- 
gis , quia iamiam eius diligentiam hac in re investigaturi 
sumus. 



'ff,-^®^^^ 



I) B. C. 1, 96. — Cf. Sohweigh. ad h. 1. 2) B. C. I, 109. 
3) B. C. V, 69. 4) B. C. IV, 53. 5) B. C. IV, 54. 

6) B. C. V, 106. 7) App. B. C II, 26. — Cff. Ascon. in Pis. 
p. 3 ed. Or. et Drum. III, p. 383, not. 26. 8) B. C. IV, 2. 

9) Drum. I, p. 359, 360. 
10) B. C. IV,85. — Cff.Drum. IV, p. 566 et Dorn Seiff. p. 63, not. 1. 

II) App. Pracf. 13. — Quodnam damnum ex Appiani methodo peculiari 
totum eius opus contraxcrit, egregie probant Schweigh. Exerc. p. 12 sq. ; 
Ulrici, Charakt. der ant. HisL p. 242 et Eggcr p. 245 sq. 



CAPUT VI. 

Qua cura ac diligeutia Appianus in historia cou' 
scribenda Tersatus est? 



^obia de Apjiiiini diligentia curaque dicturia noimuUa 
praemittcnda videntur, quae ad eum excusandum dici pos- 
sint, si quis forte ail numerum pondusque vitiorura, quae 
^ferentur, respieiens putaverit, Appianum negligentis scriptoria 
notam nullo modo fugere posse. Optime Mc quadrant verba, 
quibu3 Meierotto de Livio usus est 1) : „nostris scriptoribns 
adsnnt exemplaria ad legendum , sine omni ferc mo!estia, pa- 
ratissima ; adiuvant libri et segmenta bene et commode divisn, 
indices viam indicant, paginae quodvis viae ineuiidae spijtium 
deaignant; Livio conquirenda erant e scriniis ejtemplaria. Si 
iam omnes esset nactus auctorea , tum ad unamquamque rem 
conatitucndam ex integro quisque erat evolvendus, Nemo prio- 
nim auctorum alterum respexerat. Addesis operam evolvendi, 
lequirendi uotitiam eius ipsius rei , ad quam nulla indicis sig- 
nificatio deducebat ; nulium argumentum libro antepositum , 
nullum capitum et distinctionum vestigium itivitabat, Per in- 
distincta voluminum , bnearum , vocabulorum caecutientia instar 
tibi erat tcntanda via, aperiendac locorum difficultates ," c. q. s. 
Eaedem difticultates Appiano obstabant , quapropter verba illa 
egregie valent ad eum excusandum , si plus iusto emverit. Scd 
praetcr hanc aniinadversionem generalem, quivia recordetup, nori 
omnia ab Appiano requiri licere , quod ipsc passim expresse 
monet , se breviUiti studerc et praccipua titntum perstringcrc. 
8ic initio belli soeialis : „*ai -nolXu fiip , ait, i'Si>etaav, 
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noXXd S*ina9ov wv iKareQODV, iv »t€CpttXtti(o q>Qaaaif xd d^to- 
XoycDTaxtt riv TotdSe 1), et in historia proscriptionum secundi 
triumviratus se non oninia persecuturum 2) dicit. 

Hoc vero studium brevitatis effecit, ut Appianus omnia 
ad rerum gestarum ordinem perspiciendum ac recte tenendum 
prorsus necessaria compendio suo non exliibuerit. Omisit enim 
res quasdam admodum memorabiles , quarum praecipuas nunc 
indicabimus. Tacuit, quomodo senatus post legem agrariam 
perlatam Tiberio Graccho repugnaverit 3) ; omisit legem de 
hereditate Attalica aliasque , quas ille tulit 4) ; a quibusnam 
Tiberius caesus sit quotque ex eius factione simul perierint 5) , 
non dicit ; praetermittit quaestiones post eius necem in plebem 
Romanam habitas 6) multasque leges a C. Graccho latas 7). 
Etsi de lege Sempronia iudiciaria 8) et de Livii Drusi conamine 
senatum et equestrem ordinem secum invicem conciliandi agit 9), 
tamen silet de lege Servilia et de lege C. Servilii Glauciae 10), 
quae arcto vinculo cum illis legibus iunctae erant. Non satis 
integrara esse Appiani historiam belli socialis, licet aliorum 
scriptis plenior sit,viri docti iamdudum merito observaveruntll), 
uti V. c. desunt quae Dio Cassius de P. Rutilii consulis impru- 
dentia refert 12). E legibus a Sulla dictatore latis paucis- 
simas strictim attingit 13), permultas praetermittit , ut legem 



1) B. C. I, 40. 

2) B. C. IV', IG. — Cf. Egger, p. 75. — Vid. etiam App. B. C. 
IV, 51, 52; V, 15, 30. 

3) J5. C. I, 13. — Cf. Plut. Tib. Gracch. 18. 

4) jB. C. I, 14. — Cf. Plut. Tib. GraccL 14, IG. 

5) B. C. I, 16.— Cff. Plut. Tib. Gracch. 19 ct Oros. V, 9. 

G) B. C. I, 17. — Cff. Cic. de Rep. I, 19; Sall. lug. 31 ct Plut. 
Tib. Gracch. 20. 

7) B. C. I, 21, 22. — Cf. Plut. C. GraccL 4, 5. 

8) B. C. I, 22. 9) B. C. I, 35. 

10) Cf. dc his legibus Drum. II, p. 490. 

11) Drum. IV, p. 320, not. 20: „Uebcrall sucht man vergcbcns eine 
zusammenhangende Geschichte des Kricges." — Cff. Pcter, Zeitt. p. 141, 
not. 2 ct Nicb. Vortr. II, p. 351. 

12) Dio Cass. cd. Rcim. I, fr. 111, 112. 

13) B. C. I, 100. 




iadiciariatn 1), legem de sacerdotiis 2) , iegem maiestatis 3), 
l^em repetundarum , smntnariam , testamentariam , de quibus 
conferendua Walterus 4} aliasque leges iudiciarias 5). Pariter 
apud Appianum frustra quaeritui- , quid SuUa de numero quae- 
storum et piaetorum constituerit 6), 

In beUo Sertoriano narrando Appianua ilcm non pauca 
traasiluit , cuius rei cauaam ease crediderim , quod bellum illud 
SuUanarum calamitatum reliquias liabeat 7). Hinc enim 
factum puto, ut plures rea inter Sertoriuin ex Italia profi- 
ciscentem Mctellique adventum in Hispaniam et deinde gestae, 
quos Plutarcbus commemorat 8) aliique attinguiit 9), apud Ap- 
pianum desidercntur 10). Quo pertinent Sertorii proclia contra 
Annium, eius consilium Insulas Fortunatas petendi, eius iter 
ad Africam et reditus in Ilispaniam; clades Domitii Manliique; 
Sertorii ratio bellum geiendi aliaque. Hanc ratiQuem quippe 
tarci arctc cum quovis bello in his regionibus cumque ipsius dueis 
dotibua militaribus cohaerent«m in primis uberrime describere 
debuerat Appionus , quod omnes fere scriptores bene intellexeruut, 
qui non satis liabentes Sertoriura rei militaris peritissimum 
praedicare eumque cmn Ilannibale comparare 11), eum non modo 
cum Philippo, Eumene, Antigono contulerunt, sed praeser- 
tim in more eius agendi prorsus singulari exponendo copio- 
siBBimi BDntl2). Sed haec exempla, quibus facile plura 
ailiicere possim , paratam habent excusationem tum in 
Appiani consilio compcndium exhibendi , tum iii arhitrio 
cuiusvis scriptoris. 



1) Cff. Cic. ia Verr. Act. I, 13, Ifi: pra CUtnL 20; Vell. Piit, H 
33; Tnc. Ann. XI, 22. 

2) Cff. LiT. ep. S3; Thl-. Ann. VI, 12; (A. V.) d. c. .'. 7". 
8) aF.Amraiiin-Mart.XIX, 12; Drum-II, p.48T; WBltcr, GucK. 

deaIiBm.llti:/iUlI,f.i2i. 4) Wsltvr 11, p. iiO; V, [i. 3U3 ; II, p. 43G. 
^\ r.ft DrnTn. IT. i>. 4R(I Kn. r.t Wall.nr IF n 414 .117 lla Aie. 



Cff. SA\ 
8) CIF. Am 

<n.r-"- ; ■■ r. — - . . .... — . 

5) Cff. Drura. II, p. 480 sq. et Waltor II, p. 414, 417, 42ft, 43B. 

6) Cf. Tac, Aun. XI, 22 et Dig. I. a f 33. 

7) J5.C. 1,108. 8) PIiil. Sei'/. 0-18. 

8) llv. ep. 00. — Flor. III. 22. — Eulrop. VI, ].— fJios. V, 23. 
10) O. C.l, 108. II) App. a C. I, 113. 
U) Liv. ip. OU. — Plut. Sat. I, 3, 4. 10, 13; cvinp. Serl. n.m 

, a, _ Kroiil. S'>-al. I. 5 { l. — Gfjl. i\'oc(. AU. XV, 22,— 
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Verum gravius est, Appianum interdum rerum narratio- 
nem non absolvisse aut tam negligenter egisse , ut quid sibi 
velit, vix intelligas. Sic accuratius quam Appianus 1) legem 
C. Gracchi frumentariam exponunt Cicero , Livius , Asconius et 
Plutarchus 2). Brevitatis studio factum est , ut quae Appia- 
nus de lege Spurii Thorii et de alius tribuni plebis lege dis- 
putat, obscura sint, quum et prioris legis argumentum partim 
modo commemorare videatur, et nomen huius tribuni reticeat 3). 
Parum accurate tradita sunt etiam quae de Asculo leguntur. 
Initio belli socialis Cn. Pompeius hanc urbem aggreditur , sed 
pedem referre cogitur4). De hisce nihil habet Appianus, qui 
tantum dicit, Cn. Pompeium hostes proelio fusos in urbe 
Asculo inclusisse idque oppugnare instituisse 5). Num vero 
oppidum captum sit , nesciremus, nisi alii nobis' succurrerent 
scriptores , docentes ita evenisse 6). Aliud est crimen , quo 
Schweighaeuserus scriptorem frustra liberare conatur. Cap. 45 
libri I Caesar prope Acerras est , cap. 48 vero eundem apud 
Asculum invenimus, ubi, ut vidimus, Pompeium versari dixe- 
rat Appianus 7). Neque satis diligenter exposuit Appianus de 
Mario profugo et oberrante, qui quomodo Mintumas pervenerit, 
haud ostendit , absurdaeque causae eius discessum ex iUa urbe 
tribuit eumque semel modo in insulam quandam escendisse 
putat 8). Multo accuratius iter illud persecutus est Plutar- 



1) B. C. I, 21. 

2) Cic. pro SexL 25. — Liv. «p. 60. — Ascon. in Ptson. 4 OreU. 
p. 9 ; Schol. Bohiens. in Sext. 25, 48 Orell. p. 300, 303. — Plut. C, Gracch. 
5. — Cff. Walter, I, p. 356 et Nieb. Vortr. II, p. 292. 

3) B. C. 1, 27. — Cff. Schweigh. ad h. 1.; Drum. IV, p. 693, 
not. 70j Waltcr I, p. 294, not. 55; p. 295, not. 64 ct Kiene, der JR&m, 
Bundeagenossenkr^ p. 127 sq. 

4) Pront. Strat. III, l7. — Oros. V, 18. 
h) App. B. C. l, 47. 

6) Liv. cp. 76. — Vell. Pat. II, 21. — Valer. Max. IX, 9 $ 9. — 
Flor. III, 18. — Plut. Pomp. 4. — Gell. XV, 4. — Oros. V, 18. 

7) B. C. I, 47. — Non enim acccdo sententiae Schweighacuseri ad cap. 
48 opinantia, hic vcrba quaedam intcrcidissc ct hac opinione nisi sensum 
rcstituerc tentantis. 

8; ^. C. I, 61, 62. 




101 

chns 1) , quicum 'iiluriini acriptorcs consentiunt 2). Appianuni 
legena 3) vix auspiceris , in laniculo pugnatum esse a Mario 
atque Oinna contra Octavium et Metellum 4) , in cuius locum 
scriptor Pompeium supposuit adeoque pugnam illam, quae 
expressius indicanda erat, cuia proelio ad portam Colliuani 
videtur eonfunilere. Apud Livium et Plutarclium porro urbcra 
espugnat Marius , cui proditor quidam , si Appianum audis , 
portam clam apcrit, quod a veri specie abhorrere censet 
Drumannua 5). — Nimia obitec perstricta sunt quae Appianus 
de Sulla reipnblicae formam iminutante Jiteria mandavit. Legein 
de muneribus explicat iUe quidem , sed quae de tribunitia 
potestate paenc debilitata disscrit 6} nihiii aunt et cctcrorum 
scriptorum testimoniis longe postponenda 7). 

Seriptoris porro festinationi vel negUgcntiae innumcros erro- 
rcs tribuerim, qui quamqnam nonnnnquam minoris momcnli aesti- 
mandi anut, cius opus tamen dcdecorant quosque strictim attingam. 
Falso significat, Caesarem Asculum obsidentem mortuum esso 8); 
Crassum filium ab Iiostibus , patrcm a se ipso interemtum 9) , et 
M. Antonium oratorem iu villa iuterfectum ease 10), Faulo 
obscnrius agit de senatuaconsulto iilo, quo Sulla 'EnaifQoSiros 
api>ellatus sitll]. Non facile milii lidem fecerit aftirmans, 
tribunatum plebis a SuUa ad aenatum trauslatum tributaque 
comitia abrogata essel^), quamvis Kienius postreuinm illud 

I) PUt. Mar. 36-40. 

3) Cie.pn,Sexl. S2 ■.pro Planc. 10. — Li v. ep. 77. — Vell. Pul. 
II. 19. — Flor. III. ai. — (A. V.) d. v. i. 67. — Oro., V, III, 

S) App. B. C. I, 68. 4) Liv. ep. 80. — Plut. Mar. 42. 

5) Drum. 11, p. 182. 6> App. B. C. I. 100. 

7) Cie. de Leg. IH , 0; in Verr. Aot. n, lib. 1,60. '— CuuB. Bdl. 
Civ. I. 6. 7. — SflU. Bdl. Cai. -AS. — Dion. llalic. V , 77. - Sui-t. 
Gm.. 5. — Liv. ep. 8».- Vell. PkI. 11.30. —Aseoii. iii Cic.inDimn. 
p. 102 OrcU. ~ PluL Panp. 21. — Tnc. Ann. 111, 27. — Cf. ri.icuk 
1. p. 75 . not. S. 



B. C.l, 48. 






9) B. C. I, 7a. — Alilcr Cic. de Orat. III, a, pro Seit. H, Liv. 
ep. 80; AscoQ. pro Scavro p. S3 Orcll. 

10) B. C. ibicL — ClT. Plut. Mar. 44 et Drum. I, p. 62. 

11} B. C. I. 07- — Cr. Schweigh. n.l li. 1. 

is; B. C. I, 100. Cf. Urum. tl, p. 48S. - B. C. I. 5U. Clf, 
Drnm. N, p, 484 W Plocck I, p. 78. 
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probet 1). Perperam dicit Appianus, Alexandram , quem Solla 
Alexandrinorum regem creavit, intra paucos dies exstinctum 
esse 2) , et Perpemam ultro ad Sertorium accessisse 3) , et 
Metellum Perpemamque proelio ad Sucronem interfuisse 4), 
et Caesarem reliquo anni 59 tempore senatum non amplius 
habuisse 5). Haud accurate loquitur narrans , Pompeium Ori- 
cum recepisse 6) atque apud Pharsalum priorem iussisse signa 
canere 7) ; Caesarem Pisoni suum credidisse testamentum 8) et 
auctoribus Aegyptiis annum ordinasse 9) ; D. Brutum a Gaesare 
adoptatum fiiisse 10). Mireris , Appianum quod ceteri scrip- 
tores Minucio adscribunt Scaevae tribuere , unde sequitur , ut 
facinus illud Scaevae omnibus scriptoribus , si Appianum 
excipias, ignotum sit 11). In pugnamm descriptionibus non- 
nuUa quoque conturbat Appianus 12) , quae Brouwerus merito 
reprobat 13). Teste Hageno 14) idem insidias Ciceroni a Ca- 
tiKnae factione stractas exponens 15) duo Sallustii testimonia 16) 
conflavit et ita diversissima permiscuit. Quae auctores sui de 
agro Campano retulemnt, non recte intellexisse videtur 17). 
Plura addere possim, sed eiusmodi vitiis recensendis finem 
facere lubet eoque magis , quod ea , quae nos tantum indica- 



1) Kiene, der Rdm, Bundesffenossenkr,, p. 283. 

2) B. C. I, 102. — Cf, Drum. p. 495, not. 81. 

3) B, C. I, 108. — Cf. Plut. SerU 15. 

4) B. C, I, 110. Cff. Plut. Sert, 19, Pomp. 19 ct Drum. IV, p. 
367, not. 59. — Quod vitium Freinsh, XCII, 2 fupjisse videtur. 

5) J5. C. II, 10, 13. — Cff. Drum. III,p.202 ct Hoeckl, p. 127,not. 4. 

6) B. C. II, 56. — Cf. Drura. III, p. 486, not. 83. 

7) B, C. II, 78. — Cf. Drum. III, p. 513, not. 38. 

8) B. C. II, 136. — Cff. Plut. Ant, 58 ct Suct. Caes. 83, Oct. 101. 

9) B. C. II, 154. — Cf. Ideler, Handbuch der Chron. I, 161, 
170, I7l. 

10) B. C. II, 143, 146. — Cff. Drum. I, p. 100; Egger p. 254 ct 
C. Peter, Philol. VHI, 3 p. 435. 

11) B. C. H, 60. — Cff. Drum. III, p, 495, not. 24 et v. Limb. 
Brouwer, III, p. 382. 12) B. C. II, 43, 56, 60, 95. 

13) V Limb. Brouwcr, III, p. 279, 380; IV, p. 193. 

14) Hagen, Untersuch uber Rom, Gesch.l Catil, p. 237. — Cf. Reim. 
ad Dion. l, p. 132 § 124. 

15) B. C. II, 3. IG) Sall. Bell. Cat. 28, 43. 
17) B C. II, 10. — Cf. Drum. 111, p. 197, 198. 
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mm, ab aliis iiotata simt 1). Si quis vero vitinruni eiusmodi 
causam iii Appiani imperitia linguae lattnae sitam esse putave- 
rit , me prorsus disseutientem habebit. 

Nobis supra 2) apparuit, quam parvi se chronol(^i&m 
feciase ipse Appiauus declaret. Deraonstraiidura est igitur nunc, 
illud revera per totum opus rfemi. Et primum quidem aiiimad- 
vertendum est , Appianum fere nusquam annos rebus narratis 
adieciase , sed satis Jiabere huiusmodi verbis uti : „tio d^ainei 
yti)6ym -i) , aif ij/iiQati i), toO i'ini6vtOi f'rou; 5) , dQjfltU- 
you S'^QOsG), Tovdt Tov iVou!; 7). Cuiusmodi vero temporis 
dcfiuitioaes nihili esse, nisi post uniuscuiusquc anni rea 
gestas iterentur, ipsa res docet. De anuis itaque Appianom 
legentibus incerto vestigio errandum est. Attamen fatendum, 
qnacdam diligeutiae vestigia uobis hac in re occurrisse , ad quae 
referimus, ecriptorem commeraorare, belli Sullani initium m Oljm- 
piadem ceutesimam septuagesimam quartam incidere S) atque 
Capitolium qundnngentis aniiis aute conditum esse 9) ; populum 
Bomanum Olympiade centesima septuagesima sexta Bithynia 
ut Cyrene auctum esse 10), Saepissime quoque aunotat , intra 
quot meuses diesve res quaedam confecta sitll), vel quoto 
die aut mense quiddam acciderit 12). Quid quod et insueta 
diligeutia refert, qua hora Octavio annuntiatum sit, Cae~ 
sarcm in senatu occisum esse 13) , ct accuratissime rationem 
habet omnium reconciliationum partitionumque Octavii et An- ■ 
tonii 14) , etvero triumviros aibi potestotcm in quinquennium 

1} B. C. R, 48. Cf. Dium. III. p. 473, — B. C. II. 49. Cf. 
Drum. III, p. 483, aot. 00. — H. C. tl, 103. C[. Eggcr p. 33, not. 
B. C. 11, 116. Cf. Uruin. III, p. 786, not. 66. — B. C. II, 135. 
Ct PctBf, Phil VIII, 3 p. 436. — B. C. V, 95. Cf. Druni. I, p. 

:. m. 

a) Vid. Bupra p. U6. 3) 13. C. 1, 38, 54, IIG. 

4) B. C. I, 86. B) U. C. I. e7. 103. 6j Ibicl. ut IlO, 

7) B. C. I, lia et aiibi. 

8) B. C. I, B4. Q) B. C. I, 83. 

10) B. C. 111. — Aliii cxemplE 

11) B. C. I, lai; 11, 19, 90, 103; V, 99, 101. 

IS) B. C. n, 4a, 54, 103, 111. 114, 149; III, 50, 7l; IV,' 71,116; 
V, 34, 97, 98, 114. 

13) B. C. m, !>. II) 11 t'. III. 30, 39; IV, 2; V, '-0 . C4 . 65. 
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prorogaTisse haud omittit 1). Nihilominus haec exempla non 
eam vim habent, ut crimen n^Iigentiae comminuant. Con- 
trarium obtinet: quum enim multo pluribus locis Tideamus , 
Appianum tempo« nequaquam curasae, eum perquam socor- 
dem fuisse rationis annoram, hand ambigue affinnamns. 

E negligentia , qua Appianus de industria in temporibus 
annotandis versatur^ hoc damnum fluxit, ut in rebus narrandis 
saepissime a vera temporum ratione recesserit. Hinc enim 
factum puto , ut dictum illud „hic mihi impetrabit'^ et in 
alienum tempus transtulerit^ et personae alienae tribuerit 2), 
etvero alio loco crediderit, Lepidum Antonio in magisterium 
equitum successisse 3) , quod munus Lepido prorogatum esse 
potius dicere debuit. In iis , quae de Scipione consule thea- 
trum demoliente scripsit, ab insignis anachronismi culpa pnr- 
gari nequit 4). Quales anachronismi non semel in hoc opus 
de bellis civilibus irrepserunt , v. c. de Sertorio in Hispaniam 
proficiscente 5) , de Gabinii itinere in Hlyriam 6) et de pluri- 
mis aliis rebus 7). Alterum detrimentum, quod ex socordia 
illa Appiani provenit, in eo constat, quod interdum in rebus 
chronologicis a vcro deflectit. Quamquam enim quae de bello 



1) B. C. V, 95. 

2) B. C. II, 25. — Cff. Plut. aie«.29; Drum. III, p. 406, n<rt 60; 
Egger, p. 258; v. Limb. Brouwer III, p. 88. 

3) B. C. II, 107. 

4) B. C. I. 28. — Cf. scriptores a Schweigh. ad h. 1. citati ei 
insuper Oros. IV, 21 et August de Civit. Dei I, 31. 

5) B. C. I, 108. — Cff. lul. Exuperant. de hell. civ. in Hist. Rom. 
script. lat. min. Francofurt. I, p. 661 et Drum. IV, p. 353, not. 75. 

6) B. C. II, 59. — Cf. Drum. III, p. 60, not. 24. 

7) B. C. II, 23, 24. Cff. Schweigh. ad h. 1. et v. L. Brouwer 
III, p. 86. — B. a I, 77. Cf. Drum. II, p. 589, not. 77. — B. C. 
II, 9. Cf. Drum. III, p.l92, not. 70. — B.. C. II, 17. Cf. Drum. III, 
p. 278, not. 34, p. 280, not. 41. — B. C. II, 48. Cf. Drum. III, p. 470, 
not. 42. — B. C. II, 142. Cf. Drum. I,p. 96. — B. C. III, 28. Cf. Drum. 

I, p. 123. — B. C. II, 148 ct III, 35. Cf. Drum. I, p. 134. — B. C. 

II, 124 et III, 2, 6, 16. Cf. Drum.I, p. 135. —B.Clll, 25, 37, 52. 
Cf. Drum.I, p. 160. >— B. C. III, 35. Cf. Drum. I, p.l64.— i3. C III, 
45. Cf. Drura. I, p.208. — B. C. III, 74. Cf. Drum. I, p. 306, not. 81, 
84. — B. C. III, 86, 88. Cf. Drum. I,p. 316, 323. — B. C. V, 13^. 
Cff. Drum. IV, p. 269, not. 07 et E.cger p. 258. 
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Sertoriano per oclo ajiiioa continuato scribitl), iitmd omnino 
displicent, magis probandi sunt alii scriptorea , aecundum quos 
bellum illud dccem aunos duravit 2). Eeiiciendum est testi- 
monium Appianf, quo auctore Caesar magiatratua urbanos 
annuosqne et provincianim praefecturas in quinquenniura ordi- 
navitS). Idem fallitur de die, quo senatus post mortera 
Caesaris convenit 4). NequR rectJ2 designat , quot aimos trium- 
viratus Octavii , Antonii , Lepidi permanserit 5). Aliud men- 
dum ostendit Drumannus dc tcmpore, quo Caesar aedem 
Yeneri, progenitrici suae, sacrandam vovit 6). Vcrum iniquis- 
simo in Appiaimm invekitur Scaligerus scriptoris delirium 
clamans 7) ob errorem quendam in primo libro obvium de 
numero Oljmpiadmn, per quas Romani regibus usi suntS), 
ut merito perhibet Scliweighaeuserns , qui h. 1. in numcrorum 
iiota a librariis erratum esse admodum probabiliter stotuit 9). 
Tertium , quod aiiimadvertendura est , spectat numeros 
militum , legionum , caesorum , iiaviam aliammve rerum vel 
pcrsonamra, quos Appianus saepissime recenset 10). Sicut 
vulgo diiigenter distinguit inter naves longas et onerarias, ita 
noQ semel tradit, quot milites cuiusquc generis, i. e. quot 
legionarii , quot tiiones , quot equites , quot triarii , quot ve- 
lites , quot sagittarii , quanti milites variarum geutium in exci- 
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I) B. C.I, lOS. 

a) Liv. tp.96. — Entrop. VI, I. — Oros. V. 23. — CiT. Fshric. 1 
ad Orui. 1. I.; Schweifth. ad App. 1. 1. el Driim. IV, p. 37G, not. SO. 
Mate Pettr Ztiltaf. p. 156, not. 17: „(tflr Krii^g «urde nsch Liv. im Blcn 
Julire bocadJfct." 

3) B. C. II, 128. 1S8. — Cff. DrBm. III , p. 681 «q. ; Ilnecfc I. ' 
p. 907, Qol;. n et Peti^r, PMl. VIII, 3 |i. 43S. — Simile meatlum cisUt 
B. C. II, 18. Cf. Sohweigh. ud h. 1. 

i) B. C. II. lai, l-IS. — Clf. I)rum. I, p. 80 ot Poter, Phil.y\\\ , 
3 p, 43*. B) B. C. V, 13, 15, 95. — Ct. Egger p, 259. 

6) B. C. IT, 08. — Cr. Drum. III, p. 508. not. M. 

7) SL-slig. Camn tmg. III. p. 310. 8) B. C. I. SO. 
9} Schwcigh. nd App. I. 1. — Suuila ciemplum Dccnrrit B. C. \, I 

tfS, abi vid. Scbwcigb. 

t(l) B. C. I. 42, 60. 80, SO, 91, 110; U, 7, S2, 34, 44, 00, 7 
OOi III, £4, 40. 4S, 10, 48. 78, 7!), 91, 97; IV, 8, 7, 05 , 00, 1 
74,75,80,87.108. IIS. 131, 181, U:, . V, S, 24. 27. &0, 51, 95, 1 
8fl, 10-1. 110.120, 121. 127, UO, 
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citibus fuerint 1) , licet non ubique talia apposuerit2). Ne- 
gari ismen ncquit, eum diligentissima cura hac in re ver- 
satum esse , quippe qui numerum senatorum ift Curionis sen- 
tentiam discedentium eorumque , qui in alia onmia abirent , 
referat 3) , senatorum et equitum proscriptorum meminerit 4) , 
6000 fugitivorum a Crasso e crucibus suspensa esse tradat 6) , 
quantum pecuniae Antonius militibus miserit6) aut M. Brutus 
in Asia collegerit 7), liaud omittat, denique aliis scriptoribus 
crebro longe accuratior sit. Nam quum Plutarchus tantum 
tradat, Sertorium senatum instituisse 8^ , Appianus hunc e 
trecentis viris constitisse docet 9); quumque Frontinus affirmet, 
Sertorium ad Lauronem immensam multitudinem Romanorum 
cecidisselO), Appianus rectissime eum unam tantum legionem 
simul cum iumentis calonibusque concidisse scribit 11). Huius 
generis documenta testantia, quam sedulo Appianus haec con- 
quisiverit, exhibent in primis capita de bello Spartacio 12), 
exhibet etiam coUatio plurimorum locorum Appiani cum aliis 
scriptoribus 13). 

Ubi tamen variant auctores, de numeris non convenire 
ingenue dicit 14), et ab augendo hyberbolisque afferendis absti- 
net. Exemplo sit locus, quo agitur de Cinnae copiis, cui 
nequaquam, Velleii 15) instar, triginta legiones fuisse existi- 
mat 16 ), Idem apparet e cap. 100 libri primi. Ibi enim 
cavet ab errore Livii putantis, Sullam agros quadraginta sep- 
tem legionibus divisissel7),ipseque modo viginti tres legioneslS) 

1) Vid. e. g. II, 49, 70; IV, 75, 88. 

2) B. C. I, 43 coll. cum Oros. V, 18. — B. C. II, 62. 

3) B. C. II , 30. 4) B. C. IV , 5. 5) B. C, 1 , 120. 
6) B. a III, 45. 7) B. C. IV, 75. •— Vid. porro V, 129. 

8) Plut. Sert. 22, 23, 25. 

9) B, C. I, 108; bell Mithr. 68; Hisp. 101. 

10) Front. Strat. II , 5 $ 31. 

11) App. B. C. I, 109. — Cf. Drum. IV, p. 363, not. 44. 

12) App. B. C. I, 116-118 coU. cum Liv. ep, 95; Flor. III, 20; 
Plut. Crass. 9; Oros. V, 24. 

13) Cf. e. g. App. B, C. II, 82 cum Plut. Caes. 46. Vid. Riedel 
IV, p. 368, not. 14) B. C. III, 42. 

15) Vell. Pat. II, 20. — Cff. Drum. II, p. 583 et Reiff, Gesch. der 
Bitrgerkr. I, p. 275. 

16) B. C I, 66. 17) Liv. ep. 89. 18) B. C. I, 100. 
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cimtrr ccTitum vigiiiti milJia viroruin 1) adfuis?c Cfnsct. 

I Ycriim fat^^udum cst, eaiidem pnidcntiiim iiou ubivis ccrni teste 

loco illo, ubk numermn caesorum et Tulneratorura post jiriic- 

' lium apud portam Collinam in utrisque castris atl quiiiquagiTiti» 

tniliia acstinmtum esse credit 2) , aut vigiTiti quatuor lictorcs re- 

gibua RoraaTiis praeire coiiauevisse existimat 3) , aut C. Cussio 

septiii^inta triremea fuisse putat 4). A!ia vitia erasmodi iio- 

, tant Scliweifjliaeuaerus 5) et Druraannus 6). Appiauus aeta- 

I tem Octavii beiie defiuit 7), sed eum de Scs. Pompcii aetate 

L fidli observat Eggenis 8). Ilaec tamen leviora censenda , et 

[ large compensantur tum iis diligentiae indiciis , quae attu- 

I iimus, tum iis , quae praeterea afferemus. IIuc enira per- 

I tinet, quod Appianus aolus Caii Grjiccbi leges per duos 

I eius tribunatua 9) resque bello Sertoriano gestas 10) jjcr 

1 annoa distribuit. Neque praetcrmittendnm est, ciiin frcquen- 

I ter solum intcr scriptores rerum esse , qni numeros rerum nar- 

I rationi apponat. Quos v. c. soius adiicit exponcns de Crassi 

I iegionibus 11); de legioTiibus equitibusque a Cacssre expedi- 

I tjoiiem contra Getas et Partbos suscipere cogitantel2) prae- 

missis; de praemio, a seiiatu proposito indieibus pecuniarum dila- 

, pidtttarum 13); de exercitu Maccdonico 14); de Octavii copiis 15); 

I de proscriptis 16); dc legiouibus, quas Antonius ct Octavius 

I inter se diviserunt 17). Verius porro dicit, Marium iuniorem 

viginti septcm annos natum fuisse 18), quam Livius eum noii- 

dom viginti annos natum fuisse opinanB 19). Interdum voro^ 

1) ibid. lOi. !j 

3) n. C.l, 100. — 

4) S. C II, 88. — 
«■ct IV, 11. 100, S) Sehwaigh. ad fl. C. II. 01 ; IV. 107, 

0) Cf. Drum, III, ji. B97 . not. 87 de D. C. II, BB <: 
310 de n. a III, 4fi, 7) B. C. V, 132. 
8) B. 0. V, a», 182. — Cf. Eggor p. 257. 
«) O. C. I, 21, 23, as. — Cr. Poter, Zeilla/. p. 13li, not. (. 

10) B. a I, ios-116. 11) ii. a i. us. 

13) n. C. II. 110. — Cf.Drura. III, p. n7U. iil) fl. C. ill, 54. 
U) Ji. C. III, 34. — Cf. Drum. I, p. IBO. 
16) B. 0. III, 47. — Cr. Driim. I, p. £20. 

IB) n. C. IV, S, 7. — Cr. Drnm. I, p. 375. I7) /J, C. V, iJ. 

18) B. C. 1, S7. — CTT. VulL Pat. U, 30; (.V. V.) ./. r, .'. «S rt 

Urum, II. ]i, 4G1. not. ttli. lU) Lir. rp. 8(1. 
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etsi raro , ipse scriptor sibi haud constat sibique repug- 
nat 1). 

Pervenimus ad aliam Appiaui consuetudinem eamque 
non minus improbandam quam morem tempora obiter tantum 
et passim a<1notandi. Illam scriptor sic expressit: „Kal t& 
ovofiuTa ^'Piofiaioig naXai (Jiip ijp ep , waneQ dp^Qwnoig 
anaoip ^ ixaaToD * fAtTot Si , iyipopTO difo • aal oif noXvg XQOPog, 
i^ ov xal TQiTOP iJQ^aTO Tioip , ig iniypooaip , ix nd^ovg tj 
dgeTTJg nQoavif^fa&ai ' aaO^d %al tu>p ^'EXXtjpoop Tialp , inl 
Td opofiaTa , fjaap intxXijaetg» /Eyw 8i , ioTi fiip , onov 
xal ndpTcop inifAPijaofiat^ xal fidXtaTa int twp intcpap&p ^ 
ig ypwQtOfia t(op dpSQorp' rd Si noXXd xal TOtSTOvg %ai 
Tovg dXXovg , a vtvQtwTava ijyovPTat nQoaayogetJaa) 2)." Ex 
hoc pravo more , quem Drumannus iure vituperat 3) , primum 
ortum est hoc incommodum, quod eundem hominem varie 
appellat, ut M. Marium Gratidianum 4), quem perperam „alte- 
rum C. Marium^^ 5) et„C. Marium Gratidianum 6)^^ vocat, et 
C. Marcium Censorinum , quem aut Censorinum 7) , aut Mar- 
cium 8) nominat, tum quod duas personas, e. g. Domitios, 
eodem nomine insignit 9). Verum et alii errores ex socordia 
illa profluxerunt. Sic L. lulium Caesarem uno loco exceptolO) 
perpetuo Sex. Caesarem 11) dicit, et Papirii Carbonis colle- 
gam in consulatu, Marium, vitiose clari illius Marii fratris 
filium esse existimat 12) , et M. Lucullum cum L. Lucullo 
confundit 13), et collegam Marcelli perperam Paulum vo- 



1) Cf. Drum. I, p. 216 de B, C.III, 58 et I, p.369not.66 de 5. C. 
IV, 6, 7, 14. 2) App. Praef. 13. 

3) Drum. I, p. 378, not. 7l et III, p. 708, not. 38. 

4) Cff. H a z e n b e r g , rfe Caio Mario^ Caii Marii filio, p. 72 et D r u m. II, 
p. 461, not. 97. 5) B. C. I, 65. 6) Cf. Schweigh. ad h. 1. 

7) B.C.I, 71. 8) jB. 0.1,88,90,92,93. — Cf.Schweigh. ad 1,71. 
9) B. C. II^ 76. 10) B. C. I, 72. 

11) B. a I, 40, 48 sq. — Cf. Schweigh. ad c. 40, 48, 72. 

12) B. C. I, 87.— Cff. Liv. ep. 86; Diod. Sic. XXXVIII, 12; Vell. 
Pat. II, 26; Plin. Hist Nat. XXXIII, 5; (A. V.) d. v. i. 68; 
Eutrop. V, 8, qui omnes Marium alterius Marii filium spurium habent. 
App. autem eum cum Mario Gratidiano confundere videtur. — Cff. Schweigh. 
ad I, 87. Hazenb. p. 26, 27 et Drum II, p. 461, not. 97. 

13) B. C. I, 120. — Cf. Riedel IV, p. 117, not. 



cat 1). Quem alii Bogudem appellant, is (ipiul Aiipinimin iion 
beiie Bocchus2) audit. In etrorem iucidit, queia Dio CassinaJ 
vitavitS), putiins, M. Brutum a L. Bnito, rcgum expulsoreJ 
genus duxisse 4). Ubi Pompeii vctertiiios vult, ilc Clac 
veteranis loquitur 5). 

Nescio porro, cur ei, quem alii Democharem noniiuanl 
modo Papiae 6}, modo Democharis 7) nomen tribnerit^ 
Nonnunquam sibi ipse obloquitur, nam alio loco T. Sex-^ 
tius Numidiam nomine Octavii, alio Antonii nomine re-| 
git 8). Dc nominc eius, qui Marii aetate Africam obtinebat 9),t 
deque Fausto nomine seu coguomine 10), differt a Plutatchtv 
Duces escitat omnibus scriptoribus ignotos , ut P. Talerium 1 1). J 
Alia menda afferant alii ostendentes, e more Appiani uimm'l 
lantum nomen citandi obacuritatem et confusas notiones oriri 13). f 

Quod attinet ad enumerationem pcrsonarum , quae 
bellia civilibus primas vel secundas partes egerant, in hac s»- | 
tia copiosum Appianum dcprehendimus. Uberriine enim ex- ' 
ponit de iis, quos Sulla hostes reipublicae iudicovit 13), t 
apud eum desideratur Q. Rubrius Varro, quem habet Cicero 14). J 
Solus inter scriptores senatorea e £actione Cinnae 15) uno ex^ I 

3) B. C. n, Sfi. — Cf. Drum. lU. p. aOB , noL 12. 
S) B. C. II, 96; IV, 51. — CiT. Drum. III, [>. £.80, i.ol. fi' 

flronwer IV. p. 188. 3) Dio Cbbb. XLIV , 12. 

4) B. C. II, 112. — Cf. Roim. I, p. 389 i 05. 
B) B. C. IV. 7B. — Cf. Drnm. IV, p. 33. nol. 41. 
8) S. C. V, 104, 106. 

B. C. V, 83. B4, BB. — Clf. SchwuiKli. rnl B. C. V, 100; Dri 



IV, p. B79, Bot. 8; Egger p. 964 c 

8) B. C. IV, 51; V, SB. 

9) B. C. I, eS coU. cnm PlHt. J/ur. 40. 

10) B. C. I, 97 eoU. oam Plut. SuU. 34. 

11) B. C. I, 116. — Cf. Schweigh. ad h. 1. 

12) CIF. Drum. Itl, p. 490, not. 96, 97 et v. L. Bruuwcr Ilt, p. 3U7 
do B. C. ir, 58; Drnm. III, p. 711, not. I ot 7 da B. C. II. 113; 

V. Liinb. Brouw. in, p. 189 ct 279 de B. C. Tl, 40, 43; Drum. I, p. 
iS9, not. 6 ct Doru Seiff. ji. 73, oot 3 dc uiore Sei. Pompeii (App. 
B. C. V, 72)ct Drunt II, p. 133 de B. C.V, i; Egger p.358 de B. C. I 
V ,4S;Dora Seiff. p. 18, 74, not. 3 ct 4 pt p. 180, uut. 1 

13) B. C. I, 00. — Cir. Liv. tp. 77; Vell. l'at. II, in. 
III, 8 i S; l'lor. Itt. al ; Plnt. Sull. 10 

14) Cic. Bral. 13. 15) B. C. I, 83. 







1 ile Niisidio. 
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cepto Sertorio 1) nominaque eorum, qui coniurationis contra 
Caesarem participes fuemnt, exhibet 2). In primis Appianus 
testis locupletissimus praedicandus est in historia proscriptionum 
alterius triumviratus 3) , sed prioris triumviratus proscriptiones 
satis strictim absolvit. Ehetorice quidem haec tempora adumbrat4), 
sed multa desunt, quae alii scriptores memorarunt 5). Verum e 
ducibus belli socialis plurimi apudAppianum reperiuntur: Pre- 
senteius et Gutta sive Albinus a nuUo alio scriptore laudantur 6); 
Lamponium , qui apud Florum Samnitibus adnumeratur 7) , Dio- 
doro 8) assentiens Lucanum dicit 9); cui genti Cluentius 
adscribendus sit, silet 10). NonnuUos tamen omisit : Clep- 
tiumll), Agamemnonem arcliipirataml2), FrancumlS), Heren- 
nium 14), luventium et Obsidium 15). Item praetermittit , ad 
quos populos nonnulli horum ducum pertineant, nam reticet, 
Q. Pompaedium Silonem 16) Marsum 17) esse; C. Aponium 
Motylum, quem Papium sive Mutilum 18) vocat, Samnitem 19) 
esse; Herium Asinium 20) Marrucinis praeesse 21), Vettium 22) 
Marsis 23); Marium Egnatium/e Samnitibus oriundum esse 25). 
Turpissima autem macula, qua totum opus ubivis large 
adspersum est, in eo sita est, quod tantum non omnia no- 



1) Plut. Sert. 4. 

2) B. C. II, 113. — ■ Cf. V. Limb. Brouwer IV, p. 301. 

3) B. a IV, 12 sq. 4) B. C. I, 95, 96. 

5) Cic. depetit. cons. 2, 3. — Liv. ep. 88, 89.— Diod. Sic. XXXVIII, 
19. — Val. Max. IX, 2 $1. — Ascon. tn Cic. in tog. cand. p. 84 Orell.'— 
Lucan. II, l73. — Flor. III, 21. — Plut. Sull 31, 32. — Oros. V, 
21. — De numeris cfF. Cic. in Cat. III, 10 et Drum. II, p. 473. 

6) B. C. I, 41, 90, 93. — CiF. Schweigh. ad h. l et Drum. II, 
p. 467, not. 29. 7) Flor. III, 21. 8) Diod. Sic. XXXVII, 2. 

9) B. C. ly 90. — Hoc discrimen non percepit Freinsh. ad ZiV. LXXIII. 

10) B. C. l, 50. — Neque Eutrop. V, 3 illud definit. — Unde ergo 
Freinsh. hauriat, eum Pelignum esse, nescio. CfF. Liv. epylo; Flor. III, 
8 et Oros. V, 18. 

11) Diod. Sic. XXXVII, 2. 12) Ibid. 19 et Oros. V, 18. 

13) Oros. 1. 1. 14) Eutrop. V, 3. 15) Oros. V, 18. 

16) B. a I, 40, 44, 53. 17) Diod. Sic. XXXVII, 2. 

18) B. a I, 40, 42, 51. 19) Diod. Sic. L L 20) B. C. T, 40. 

21) Liv. ep. 73. 22) B. C. I, 40, 41, 43. — Cf. Schweigh. ad47. 

23) Cic. Pkil. XII, 11; Sen. de Bene/, III, 23. 24) B.C.l, 40, 45. 

25) Liv. ep. 75. 



mina projiria foede mutilavit truiicavitque. Nonins 1) t;t Jari' 
lUas Glaber !J) recte sese liabent, aed Scliweigliaeuscrua iifr- J 
maguam copiam nominum coiitulit 3) , in qnibus describeiidia J 
Appianus negUg('ntia admodum culjmuda versalus cst. Swll 
idem laude dignissimiis, qui C, Cassium muUo melius desig-J 
uet 1} quom aut Suetoiiius 5), aut Dio Cassius 6). 

Ne quia tamen opinetur, Appianum ob hacc aliaque vi-l 
tia sane gravissima aliis seriptoribus longe postpoiieiidum esse, \ 
iam locos quosdam percurram, ubi siugularis Appiuni indus- I 
tria curaque elucet, Legera agrariam Tiberii Gracchi 7) et 1 
indiciariijm C, Gracchi 8) acciiratius describit quam Ptutar- 1 
chus 9) ; teste Nitzschio admodum laude dignus est modns , 
quo Appiauus universe Gracchorum legea receuset, qua in i 
re omnibus aliis scriptoribus longc praeatat 10); omuium uber- 
rime Sullam Eomam Marianosque aggredieiitem iriducit ll);cum 
Plutarcho hellum Octavianum optime cxponit l^); cognomiua ■ 
Sullae, quorum aUi aliud habentlS), omnia allert 14); docet,! 
qui sit factum, ut SuUa dictator ad vitam creatus sit 15). I 



I) B. C. I, 2H, — Cir. Uriikcii!). cirf Li«. rp. 89 ot [Jiiker n<l fU. 
III, 1«. 2) B. C. I. lifi, — Clf. critid ad Liv. ep. UB. 

8) Cf. Suhwe.gh. ail App. B. C. I. 58, 01. 110; II. 20. 47, 5.(. 
71, 7C. 78. Blj IV. 23. 37, 43. 41, 45, 48, 61, B4; V, 7 ut fllil). Vl.l. 
Dri.m. IV, )i. S30, iiot. 20. 

4} B. C. II, 88, m. 5) Suct. Cuej. liS. 

6} Dig CnsB. XLII. Q. — CO'. Drum. p. sao. not. jQ vt Eggvi' p. 
2B4. 255. 7} B. £7. I . U. 27, — Ct. Mob. Vortr. II. j.. 275. 

S) B. C. I, 22. — Appiano tere tissGntiiintui' Cic. in Vur. 1, 13j 
Diod. XXXIV, 25i Vcll. Pil. II, 13. 32 et PIi„. HUl. Nat. XXKIII . I 
3; PBendD-ABcon. m Cic m Verr. p. 103, 145 OrcU. — Cum cmlcin j 
ruciunt GiittL. Gncli. Uer RSm. Slaalsiier/aat. p. 43T u).; Drum. II 
490; V. Kobbe II, p. 100, 101; Hocclt. I, p. 36; Waltcr, Gtach. du \ 
liBm. RechU I, p. 2^7 iq. ; Nieb. Vorlr. U, p. SUG. 

9) Plut. Tib. Gr. ». 

10) B. C. I. 1. L et 23, — Cf. Nitisch, p. iil, 452. 

II) B. C. I, SSMlLcam Cic. Cat. lU, 10; Liv. cp. 77; Vell. P» 
II, 10; Plnt. SuU. 9; Plor. III , 21; Eutrop. V, 4; OroB. V, IB. 

12) B. C. I, fl*. — Plut Sw(, 4. 

13) Sall. BilL lug. SB. — VaL Mni. VI, 4 M> Hl IX, 2 f 1- - 
VelL Pat. n, 27. - Spq. nu». ad Mart.. 12. — Pliiu IHtt. NaL VII. J 
44. — Plut Sall. «4. — (A. V.) d. v. i. 7S. 14) B. C. l , 27. 

15) B. C. 1. 08 Doll. cuoi Cic anlr. RnU. III. l; ik Jin. III. u^ 
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Studiose et data opera funus SuUae atque orationem funebrem 
ab eloquentissimo illius aetatis viro habitam depingit 1) ; quae 
in senatu de Curionis rogatione deliberante acta sint 2) , dili- 
gentius quam Plutarchus 3) tradit ; quamquam Cicero refert , 
tribunos Caesari faventes nuUa vi expulsos esse 4) , Appianus 
his verbis nequaquam in errorem inductus est 5); magis per- 
spicua sunt quae Appianus de honoribus in Caesarem cumu- 
latis aflfert 6) quam Dionis verba hac de re 7). Sedulo Appi- 
anus exponit omnia consilia, quae Octavio post mortem Caesa- 
ris a matre et a vitrico data sunt 8) ; Antonium urbem cum 
fastu intrantem describit 9) ; de proelio apud Mutinam omuium 
copiosissimus est 10) ; de iis , quae Octavius ceterique trium- 
viri ante et post pugnam Philippensem de communi sententia 
statuerunt, fuse disserit 11). 

De colonia lunonia obiter tantum agit Appianus 12) , 
quia alio loco 13) uberius illa persequitur; sed ne eum nimis 
et praeter modum extoUere videar, nonnulla addam, quae 
laudem diligentiae non merentur. Huc refero, eum Scipionem 
consulis titulo ornare 14), et Eomae seditionem ex aere alieno 
natam necemque Asellionis non suo tempore ponere 15), et 
secundum viros doctos in memorandis mutationibus a SuUa 
in republica factis tempora praeoccupare 16) , et sibi ipsum 
teste Schweighaeusero 17) de Sulla iram dissimulante oblo- 
qui. Minus recte porro dicit Appianus , Marium iuniorem 
Praeneste BrutolS) mandatum suos interficiendi inimicos misis- 

BruL90, 96; Liv. ep, 89; Diod. Sic. XXXVIII, 15 j Vell. Pat. 11,28; 
Plut. SulL 33; Oros. V, 21. 

1) B, C 1, 105, 106. 2) B. C. II, 30. 

3) Plut. Pomp, 58 (non 98, ut habet Drum. III, p. 397, not. 7). 

4) Cic adfam XVI, 11 f 2. 5) B. C. II, 33. 6) B. C. II, 106. 
7) Dio Cass. XLIII, 44. 8) B. C. III, 10. 9) B. C. III, 45. 

10) B. C. III, 71, 72. — Cf, Drum I, p 308. 

11) i?. C. IV, 2; V, 3. 12) B.C. 1,24. 13) Pwn. 1S6. 

14) B. C. I, 28. — Cf. Kritz ad VelL PaU I, 15. 

15) B. C. I, 54. — Cff. Liv. ep, 74 et Valer. Max. IX, 7 § 4. 

16) B. C. I, 59. — CS. Drum. II, p 438 , not. 51; Hocck I, p. 63, 
not. 4 et Peter, Zeittaf. p. 145, not. rf, a quibus vcro magnopcrc discrc- 
pat Kicnc, p. 283 sq. 

17) iB. C. I, 81. — Cf. Schwcigh. ad h. 1. 

1 8) Hic Brutus a cetcris scriptoribus L. Damasippns vocatur. Cff. C i c. 




se 1). Qaad vcrisimiliter tradit, ipsum Suilam copiis praefuias 
iii proeliis arabohua npud Clusium 2), tum in pugiiia iid Paventiam I 
et ad Fideutiam (sive ut App. valt ad Placentiam) 3). Quaproptei | 
maiorem fidem habeo aliis scnptoribua refeientibus , Servilios 1 
apud Clusium ct M. LucuILum apud Fidentiam victorii 
portavisse 4), Negligenter etiam recenset iiisidias Sertorio atruo- | 
tas 5) , quippe qui multis nominibus discrepet a Plutarcho in ; 
causam conspirationis sedulo inquireDte ac coniuratorum no- 
mina alTerente 6). Consulum Spartacum bcllo oggredientium 
nomina reticet Appianus 7) , et verba ab Adriano imperatoie 
pronuntiata perperam pro monumenti titulo habet 8). 

Baro repetitiones apud Appianum oHendimus, Ubi t 
eandem rem itemm narrat , se ita facere ob contextum et nexum I 
cum iis, quae aequuntur, ipee plerumquc indicat 9). Non lamea 1 
annolat, se bis loqui de Capitolii incendio 10). 

Ultiraum diligentiae testimonium , quod proferam , est 1 
enumeratio locorum Appiani, e quibus res multas raemorabilea | 
diacimus, quas sine eo aut proraus neseiremus, aut i 
accurate novissemus. Apud Appianum igitur solum legun- 1 
tur, vcl multo copiosius quam ab aliia reiata deprehenduu- 
tur sequentia: querelae sociorum ante bellura sociale Il}j J 
res geatae Marii Egnatii, Presenteii, ludacilii 1 2) ; sena- ] 
tusconsultum de corporibus in bello defunctorum human- 
dia 13); Marii Egnatii pngna cum Luc. lul. Cacaarel4);J 

adfiini. IX. 91; S»1L Btll. CiU. 61; Liv. tp. 88 (noo 89, 

DrumOi TaL lUi. IX, ! fSi TcU. Pot, II, 96 et Oro». V, sfi. CiT. ^ 

Schneigh. ulApp, I.L it Diaia, II, [i. 4S3 , Dot.3. qni AppiM 

I) B. C. I, 8S. 2) B. C. I, 89,93. a) IbiJ. 91. sa. 

41 VelL Pat. 11, S8. — Plnt. SulL 27. — Oros, V, 80. — Cf. 
Drnkcnb. ad Ue. tp. 88. S) B. C. \ . 1)3. 

flj Plot. SKrl. 25, Sfli Pomp. 20, — Cff. quoqite Front. Slral. II, 
6 (Sl; a.lL aitU ed.Gcfl8ch I, p. 237 ; Liy. ep.ttti; Vell.Pat. 11. 30; 
Flor. III, 22; Eutrop. VI, 1; lui. Einiicrant. d. b. e. fin. — Vid. 
Drum. IV, p. 374. 

7) B. C. 1,117 coU.Bttni Lir. ip. 06, Plot. Oom. 9 «t Otoi.V,^*,* 

8] B. C. 11.66. ~ CS.Rtim.adDion. ai3,. j,.m<i ^dl •ADrMm.M 
in , p. 5iS . not. 13. 

U) B. C. 1, S4, iiM ile FalrioFloecoiilcni lcgitur ac rnp. 21. \ 
n, 158; IV, 67. 58; V. 113, lO) fl.C. 1.83,86. 11) B. C, l. 3fl.i| 
12} Iliid. 41, 43, 13) lbi<l. 43. It) Ibiil. IS. 
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Lafrenium, Vefcfcium Catonem et ludacilium Cn. Pompeium in 
Firmum oppidum compulisse 1) ; quis fuerit successor Luc. 
luL Oaesaris 2) ; Sullam quae a Sulpicio acta erant abroga- 
visse 3) ; Carbonem effecisse , ut Metellus aliique hostes populi 
Romani iudicati sint4); pugnae apud Aesim, ad Glanim, ad 
Satumiam, apud Clusium, in campis Spoletinis aliaeque et 
defectio Lucanae legionis 6); expugnatio et eversio oppidi 
Norbae 6); Sullam Graecorum spectacula Bomam transtulisse 7) 
et Alexandriiiis Alexandrum regem dedisse 8), et dictum eius 
de adolescente eum incusante conviciisque prosequente 9) ; 
postrema belli Sertoriani gesta 10); indignatio militum adversus 
Perpemam scelere in Sertorium perpetratoll); denique multa 
illa proeiia a consulibus contra Spartacum commissa 12)- foe- 
dusque a Spartaco oblatum , a Crasso cum contemtu reiec- 
tum 13). Haec de libro primo. 

E secundo libro haec citanda sunt : Bibulum ab amicis 
in fanum lovis Statoris subductum esse 14) ; Caesarem roga- 
tionem tulisse ad populum, ut capitalis esset, qui non in suas 
leges iuraret 15); Clodium videri Caesarem in petitione Galliae 
provinciae adiuvisse 16); Pompeii literae astutae ad senatum 
post Curionis postulatum de potestate et Caesari et Pompeio 
abroganda 1 7) ; Caesarem Brundusii militibus donativi nomine 
quinas minas poUicitum esse 18) et Eomae populo fame la- 
boranti frumentum distribuisse 19) ; Caesarianos ad Pharsalum 
iussu ducis suum vallum convellisse et in fossam congessisse 20) ; 
tessera utriusque exercitus in eodem proelio 21) atque in pugna 
ad Mundam (Cordubam) 22); Pontium Aquilam factioni Pom- 

1) Ibid. 47. 2) Ibid. 48. 3) Ibid. 59. 4) Ibid. 86. 

5) Ibid. 87-92. 

6) Ibid. 94. — Quod omisH Freinah. ad Liv. LXXXVIIL 

7) Ibid. 99. 8) Ibid. 102. — Cf. F r e i n s b. arf Liv. LXXXIX , 23, 24. 
9) Ibid. 104. — Cf. Drum. II, p. 496, not. 90. 

10) B. a 1, 112. — Cf. Dr um. IV, p. 372 , not. 89. 11) J5. C. 1, 114. 

12) B. C. I, 11 7. — XJnum tantum proelium occurrit apud Liv. ep. 96; 
Flor. III, 20; Plut. Crass. 9; Tac. Ann. III, 73; Oros. V, 24. 

13) B. C. I, 120. 14) B. C. II, 11. 

15) B. C. I, 12. — Cf.Drum.III, p. 205, not. 63. 16) B. C. II, 14. 
17) B. a II, 28. 18) B. C. II, 47. 19) Ibid. 48. 
20) Ibid. 74, 75. 21) B. C. II, 76. 22) Ibid. 104. 
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peianae adiiumeraBdum esse 1); Caesiiris interfectores raul- 
tos mercede eondnxisfle , qui aasiduis vociferationibus pacem ' 
a magistratibus flagitareut istuquc artificio guae iacolumitati I 
conBuiereut 2) ; vcrba, quae Antoniua aliique Bcelere ilJo perpe- 
trato in senatu fecemut 3). 

£ libro tejrtio affero: Antonio a seuata concessum ease, ut 
satellitiumaexmilliumarmatoruni,magnaexpartecentarionum,8ibi ] 
deligetet4); lites Octavio intcntatas de praediia, quae ei ex bereditate 
patcma obvenerunt 5); rumores de Getamm in Macedoniam incur- i 
sioiiibus 6); Octavium ad fores Autonii procurrisse et voeifera- 
tum esse 7); Antonium, ne legiones signa ad Octavium tranfi-. 
ferrent, iis viritim bis mille aestertios misisseS); Salvium pri- 
mum cum Ajitonio fecisae 9); Pisonis sententiam in senatu eausas- 
que, cur ita censuerit 10); Ventidii iter H); dno proelia ad Forom 
Gallorum 12); Octavium fmstra trimnphum a senatu petiissel3); ' 
seuatum timentem, ne Octavius foedua cum Antonio fiiceret, 
clam duos viros ad Bmtum ac Cassium tnisiasel4); lepidum ' 
Octavii dictum ad Ciceronem 15). 

Libro quarto silentibns aliis scriptoribus ab Appiano 
aequentia exhibentur : argumentum forraulae proscriptionis ab 
Octavio celerisque triumviris promulgatae 16) ; Plauci fratrem , 
Plotium, inter proscriptos fuisselT); historia Lucii Asinii IS) 
multommque aliorum proseriptorum casus ; Autonium in Thaso 
multum pecuuiae coUe^sse 19), 

Denique e libro quinto haec mihi laudanda videntur ; 
dimiasio emeritorum et divisio copiaram inter triumviros 30); 
Antonium Ephesi postulata sua lenivisse 21); Antonii equites 
inanes Palmyra reversos esse !22); cansae, cur inimicitiB inter ' 

1) IbiiL 113. — Cf. Drnm. III, p. 70D. S) B. C II, 120. 121. 

3) B. C. II, 128, laa. 

4] B. C. III, 4, E. — Quul incteJibiU patat Pcler, FMt. VIII, 3, 
p, 435. B) B. C. III. 21 sq. fl) Ibid. 25. Tj Ihii. 39. 

8) B. C. UI, *3. a) Ibid. EO, 61. 10) B. C. III, SO. 

11} Ibid. BG. ~ Cf. Ornm. I, p. iSO. 

12) B. am, 67-70. — Cf. Diam, I. p, Sa7. not. 20, 

13) B. C. UI, 80. 82, 89. U) B. C. 111. 85. — Cf. Drum I.p. 327. 
IS) £. C. 111,92, — ViJ.prro Egs" P-258. Ifl) B.C.IV.Saq. 
17) Ilid. 12. 18) Ibid. 12, 27. lil) B. C. IV, ISB. 
30) B. C. V, 3, 81) Ibbl, 0. 33) B. C. V . i. 

8* 
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Octavium et L. Antonium exstiterit 1) ; duas tantam postremas 
conditiones foederis inter Octavium et L. Antonium renovati 
ratas foisse 2); quaedam belli Perusini facinora 3) ; legatio ab 
Octavio ad Antonium missa4); L. Antonium ab Octavio hono- 
ris specie in Hispaniam ablegatum esseS); Sex. Pompeium 
Gorsicam possedisse 6). 

Sed a pluribus lods eiusmodi afiferendis abstineo^ quia 
iamdudum apud viros doctos constat , Appianum in multis par- 
tibus librorum de bellis civilibus, praesertim in historia belli 
socialis et Sex. Pompeii primarium auctorem esse, e quo 
rerum gestarum accurata notitia saepe unice repetenda sit 7). 



1) JB. C. V, 19, 29, 39, 43, 54. 2) Ibid. 20. 

3) Ibid. 31-34. — Cf. Drum. I, p. 407, 408. 4) Ibid. 60. 

6) Ibid. 54. 6) Ibid. 67. — Cf. Dorn Seiff. p. 18. 

7) Cff.Wacbsm. Erach, u. Grub,: die Gute von der Geschiclite der Bur- 
gerkriege hat die Mangel des iibrigen wol iibersehen lassen." -— Brum. I, 
p. 81 : „Wie kein Anderer nnter denen , welcbe bier in Betracbt kommen , 
bat Appian die Cbaraktere dnrchschant nnd die Erscheinnngen anf ihre Quelle 
zunickgefiihrt. — Meistens bewahrt er den tiefen Denker."— Egger p. 256: 
„Flus nous avan^ons dans V histoire des guerres civiles , plus Y importance du 
recit d' Appien se fait sentir. Mais en m^me temps il devient quelquefois im- 
possible d' en contr61er Texactitude par la comparaison de recits contemporains," 
et p. 811 : .„11 faut vraiment ^carter les grands annalistes de Rome ; 11 faut 
oublier aussi Thncydide , Xenophon , nous oserons dire Appien lui-mSme , pour 
conserver k Dion Cassius la place eminente et presque officielle qu'on lui 
attribue depuis si longtemps parmi les historiens grecs." «^ Dorn Seiff. p. 
>3 : „Dio Cassius Appiano posthabendus est. --' Multa , quae Appianus tradi- 
dit, aut minus benc, aut prorsus non nobis reliquit." — Cff. porro Egger p. 
305 sq. et Dorn. Seiff. p. 14 sq. examen accuratum, quo iudicium suum 
de Appiano et de Dione comprobeot, instituentes. 



CAPUT vn, 

De Appiani fide et veritate. 



lertio loco quaeritur de Appiani fide et veritate. Si^ 
veram est, stiliim ease liominem hominiaque morea ei 
ex eiua acriptis cognosci posse, constet, in libris de bellia | 
riviEbua hand pauca iiidicia occurrere lucuJenter demoiH 
strantia , Appianum virum probissimum fuisae. Virtutem enim 
eum seclari , vitium odisse, e pluribus locis liquet. Becenset 
V. c. in historia proacriptionum caaua iliorum filiorum perdito- 
rum , qui patribus suis interfectoribua traditis, ut ipse aitl), 
dein dignura factis exitum invenenmt 2) ; Popilii Laenatis ani- 
mum ingratum culpat 3}; filios fratresque bonoa laudibua omat 4)j J 
tria tantum exempla pravarum mulierum affert 5) , plurinukS 
contra bonarum uxorum6), servorum fidelium7 ) aliaque eina-l 
modi S). Niliil unquam proscriptionibua alterius triumviratus 
atrociua apud Graecos, neque apud Romanos memoriae prodi- 
tum esse, cum horrore probat 9). Natura candidissimus acsti- 
raator Appianus utrique fratrum Thracum debitam laudem 
tribuit 10); diicum utriusque factionia in pugna PhQippensi 
alacritatemet ardoremagnoscit 11); mutuam Octavii Antoniiquo 
fiduciam dcclarat 12); Mcnam aive Menodorum iterum tertio- 
qne transfugiendo parum honeste egisse existiraat 13) militesqne 
inducit Lcpidi segniticm ct iniquitat^m daumantes 14). Fulviae 
crudelitatem baudquaquam reticetlS); in rocdio relinquit, 

1) fl, C.IV,J8. B) 1.1. 3)iJ.CIV,20. 4) B. C. IV, ai.S^ 

B) fl. C.IV,23,34. 6) B. C.IV. 38, 40, 

7) B. C. IV. 20. 20, 43. 44. 8) D. C. IV, 41. 15, 17, BO, 

B) D. a IV, 1. 10) B. C. IV, 104. 11) B. C. IV, 128- 

19) S. a V, 84. 13) B. C. V , 102. 14) D. C. V, 124. 
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qaem culpa caedis Sex. Pompeii conferenda sitl6), ac se 
nescire fatetur , cur Antonius Octavium Brundusii non exspec- 
taverit 2). 

Appiano profecto* obiici non potest, quod in condenda 
historia metui aut gratiae aliquid tribuerit 3). Dei consilium 
onmia ita regere et eo tendere putat, ut nasceretur potentis- 
simum illud imperium Eomanum. Hinc imperatorum benefacta 
laudat quidem, sed neque iis , neque viris principibus priorum 
temporum adulatur 4). Quo autem melius appareat , scripto- 
rem amoris et odii causas procul habuisse, age eius de il- 
lustribus in republica administranda viris iudicia afferamus. 
De Gracchorom consiliis longe diversa fuisse novimus iudi- 
cia , quum ab aliis 5) ut vindices libertatis populi Eomani 
in coelum extollerentur laudibus , ab aliis non turbarum modo, 
quas excitarent, sed bellorum civilium, quae diu post eorum 
interitum exarserint , auctores haberentur 6). Appianum vero 
si legis, illud mox in oculos incurrit, praeeuntes eum sibi non 
unice habuisse scriptores, qui de Gracchis eorumque inceptis 
magnifice sentirent 7), quippe qui Tiberium signum proelii ex 
composito dedisse et patriae bene quidem , sed violentius con- 
suluisse opinetur 8) Caioque monstruosa consilia imputet 9). 
Verum de Graechorum rebus non tam iniquus iudex est quam 
aut Diodorus, aut Livius, nam Tiberii dotes summis effert 
laudibus 10); eum a divitibus oonviciis petitum esse scribit 11) 
Octaviumque iterum obsecravisse atque orasse , ut ab in- 
cepto desisteret 12) factionisque adversariae odium asperum 
et implacabile in lucem projCert 13). Guius factionis con- 

1) B. a V, 144. 2) B. a V, 79. 

3) Egger p. 250: „Le principal caraet^ie» ^ reoomnuiBde Appieti h 
Botre estime> c'est mie par&ite candear.'* — „Pas la moiadre flatterie enTer» 
les pmssanoes du joaj:> ni dans lo present , ni dans le passe.'* 

4) Prooem. 7. 5) Ad lios pertinet Plnt. Tib. Gr, 11 , 13 , IB; 
a Gr. 2, 3, 16, 16. 

6) Cic. de Off. I, 22; 11, 12. Excipiatar locus de hg, agr, 11, 5. 
CfF. Hoeck I, 41 et Lau, dte Gracchen , p. 6, 7. — Diod. Sic. 
XXXIV, 25, — Liv. ep. 58, 60, 61. — Vell. Pat. II, 2, 3, 6.— Tac. 
Ann. 111,27. (A. V.) d. v. i. 64, 65. — Oros. V, 8, 9, 12. 

7) B, C. I, 2, 15. 8) B. a I, 15, 17. 9) B. C. I, 25. 

10) B. a I, 9. 11) Ibid. 12. 12) Ibid. 13) Ibid. 13, 14. 



119 



tf 



temtDm iam imtGquam se tribanatus candidatam profittiretiu^ 
Caium expertum esse coniitGtuT 1). Idem Tiberinm excasat, 
legem ^rariam instamans ipea consilii utilitate maxime elat 
de difficultate rei ne cogitaverit qaidem 2). Etei igitui 
nus optimntium partibus favisse videtui et ea facile crcdidisst 
quae a nobilibufi annalium scriptoribua de advereariis acrii 
erant , veritat«tn nunquam sciens iuflexit. 

Eandem Appiani aequitat^m ccrnimus in iuJicioS), quod^' 
de Livio Druso feit, quem conatum esse ait, scnatum et 
equestrem ordinem tunc maxime propter iudicia dissidente» 
aequis conditionibus invicem conciliare. Quam scntentiam com^ 
probat Nicbuhrius 4) , qui tamen immerito censet, Appianum de 
fama Sulpicii detraxisse eumque caluioniatum esse 5). Quum enim 
Appianus nude tantum res narret , Telleium 6) et PJutarclium 7) 
Sulpicio convidari, iure qnis putaverit. Appianum tamen 
iu historia belli Maiiani et SuUani a Sullae poilibus 
non est ut dubitemus. Quamquam cnim Plutarcbus S) &(' 
Elorus a) tradunt , Sullam Romam bostiliter ingredicntem d*- 
mos quasdam succendisse , Appianas satis Labet dicere , eunt 
dotnoium incendium comminatum csse , iiisi incotae sua tek 
coliibuissent 10). Idem porro obitcr notat, SuIIam, velut ad 
deltbcrandam , a foro secessiaae 11), alium rumorem Sidla^ 
iuiquum omittena 12). Praetermittit ftiam, lugatos Marii, 
quum Uic Sulpieii opera dux belli Mitliridalici creatus esset, 
a SuUae militibus in Campauia occisos esse 1 3) , sed solus 
inter scriptorea refert , Cinnam treccntis taleutis corruptum esae, 
ut sentcntiae accederet uovorum civium Marium revocarc ca- 
pientium 14). Alio vero loco leniorem quam Velleius 13) sen- 

1) B. C. I, 2!. 2} B. C. l, U. 

3} £. <7. 1 , 3E. — Longo ditcr de Lirio Draso laquitur V i: 11 
13, 14. de qno vtd. Frelngh. LXXI , 23. 

4) Nieb. Vortr. (j II , p. 311. 6) B. C. I, 53. — Ct. Niei., V'or(r. | 
II, p. 3fl3. fl) V«ll. Pit. n, 18. 7) PluL atar. S&i SulL 8. 

8) rint. Sull. B. 0) Flor. III, il. — Quitum quoiluminudu fnoili 
Oro9, V, 19. 10) i).C. 1.58. 11) B, CI,B8. 12) Tlut. J/ar.SS. 1 
13) Dc iiuincra lcgatoruia cncaarum at dc loco ca«dii ambiguDl 8f:ri|itaru<i I 
Cff, Vnl. Jlai, IX. 7 i 1; IMul, Mar. 36; 5««. 8; Oroa. V. 1 

i) n. C. I, 64. 15) Vsll, Pat, II, 30. 
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tentiam fert de causa^ cor tribuni nna cum militibus Cinnae 
sacramentum dixerint 1). Ceterum qualem hominem Marium 
habuerit Appianus , optime elucet ex eo loco , ubi eum vultus 
austeritate satis prae se tulisse tradit , quantas caedes editurus 
esset, eiusdemque dictum salsum citat2). Sponte intelligitur 
Appianum ob eam causam^ quam supra protulimus , in Sertoriano 
bello enarrando parum aequum iudicem fuisse. Nullum alium 
ducem illa aetate rei militaris peritiorem fuisse confitetur qui- 
dem 3) , sed quam frigida sunt illa verba prae Plutarcho Sertorii 
continentiam in amoribus^ constantiam erga amicos, clementiam> 
abstinentiam , verecundiam praedicante 4). Plutarchus Serto- 
rium crimine Lauronis urbis incensae dirutaeque pui^are stu* 
det5). Non ita Appianus, qui eum porro propter flagitium 
unius militis integram cohortem morte affecisse commemorat 6), 
cuius rei Plutarchus , qui tamen alia Sertorii severitatis exempla 
affert 7) , ne verbo quidem meminit. Hic pariter ignorat , Ser- 
torium postremo vitae tempore multo ad labores remissiorem 
fuisse mulierumque consuetudini et potui comessationibusque 
se dedere coepisse , quod Appianus affirmat 8) , qui Livium 9) 
verisimiliter secutus eundem multo prius quam Plutarchus 10) 
milites suos atroci saevitia tractavisse scribit 11). Non aliter 
de Spartaco agit Appianus : huius enim facta crudelia recenset 12), 
virtutea 13) omittit. 

Librum secundum Appiani legentibus mox in oculos 
incurrit, scriptorem a Caesaris partibus stare. Nam auctore 
Appiano Caesar et tribunis peccati conscientia pavidis ultro ve- 
niam dedit 14)', et fassus est suum erratum, quod ad Djnv 
rachium castra posuisset 15) , et legionem deeimam post sedi-^ 
tionem gravissimam in gratiam recepit 16). Idem plurima 
alia documenta C^esari? clementiae animique magnitudinis af- 



1) B. e. I, 66. 2) J5. ai,70. 3) -B. a 1,112. 

4) Plut. SerU 1, 9, 23, ^6. 5) Ibid. 18. 6) B. C. I, 109. 

7) Plut. SerU 3, 5, 18. 8) B. C. I, 113. 9) Liv. ep. 92. 

10) Plut. Sert. 25. 11) B. C. l , 113. 

12) B, C. 1, 11 7, 119. — Narratiunculain de Spartaco Crixi manibus 
parentante conturbat Oros, V, 14. 13) Cf. Plut. Crass. 8. 

14) B. C. II, 63. 15) B. C. II, 64. 16) B. C.*II, 94. 
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fert 1) , cius auJncia depingenda delectatar 2) , riuidquid illf pro- 
misisset militibus persolutum esse affirmat 3) eiuademque quo- M 
que opera factum esse, ut Cicero spont« in exilium cxiret, reti-B 
eet 4). Quanti Appianus Cacsarem faciat, iii prirais ostendantl 
ea capita, in quibus scriptor eum cum Alexandro comparans 
amboa summis extollit laudibus 5), Yerum Caesari non 
adeo favetj ut nihil in eo non celebret, Narrat euim, Caeaa- 
rem tanquara coniurationis CatOinariae participera aut ccrte J 
non ignarum nonnihil suspectum habitura esse 6) ambitio* I 
sisque largitionibus exliaustum non fuisse solvendo 7), Pep- 1 
peram credit , Caesarera , quera egregium siraulandi artiiiceio I 
voeat , Bibulum decepisse 8) eique mortem Achillae tribuit 9) 1 
falsoque narrat, eum TJticao ex trecentis illis mercatoribus i 
cavisae, quotquot in potestatem redacti sint 10), Quanta vi pe- 
cuniae Curio et Paulus cormpti sint, es Appiano discis, qui 
praeterca ingenue fatetnr , proelium apud Tliapsum Caesari J 
omni ex parte laboriosum et difficiUimum fuissc 11), ncque dis- 1 
aimulat, Caesarem senatoribus haud aasurgentem affectationem 1 
regui criminantibus ansam opportunam dedisse eique nomeii 1 
regia gratissimum futnmra fuisse 12). IJbi Pio tandem traditi I 
Caesarera in gratiam pauperum rogationes in senata fecisee iia- 1 
que agros distribuissc, eum simul fuse defendit 13), quum Ap-1 
pianus contra rem strictim modo enarret 14.). 

Sed quaeri potcst, num studio Cacsarianae partia nimis in- ] 
dulgens Appianua res personasque contrarias satis integro aequo- J 
que animo tractaverit, neene. Et primuni quidem Pompeio'1 
multa vitio vertit: eum dictaturam verbis avcrsantem clam om- 
nimode studuisse, ut eo res perveniret 15), et tunc etiam sub- 

1) n. C. II, 88. 4E, 107. 2) B. C. 11, 68, 02, 101. 
3) B. C. II, 102. 4) B. C. n, IS. 5) «. C. II 
B) B. C. II, 6. 7J B. C. II, 8, 18. 
8) B. C. n, 10. — Cf. Drnm. lU, p. 1B6. 
0) B. C. II, 00. — Cf. Drnm, III, p. 540, iiol, 80. 
C. II, 100. — ClF. Dfura. III. p. 003 



10) 



;. 43 <t 



. IV. 



193. 



IIJ B. C. 11, 07. — Cf, V. Liiilb. Hroaw. IV. p. 100. 
13j B. C- U. 107. 108,— I«ojr nlitcr P!ut, Ca',. 80. 

13) uii. c«sa. xxxnii, I, 8, H) at'.ii, 10. x^) b. 
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dole egisse^ qnum pareiidom esse diceret consulibus iubentibus, 
eum pro patria contra Caesarem pugnare 1). Eundem repre- 
hendit, quod negligenter de rebus instantibus coniecturam fa- 
ceret 2) , saepius occasionem rei bene gerendae amitteret 3) , 
parum prudenter terrestri pugna cum Gaesarianis decertaret 4), 
et modo inexplicabili post pugnam Pharsalicam magnaa suaa 
vires fugiendo negligeret 5). Laudat e contrario Pompeii curam 
in apparando beUo 6) , eum ad summam diligentiam nihil re- 
liqui fecisse ait^ ut Caesarem in itinere ad Djrrachium prae- 
veniret marique sedulam custodiam adhibuisse 7). AUo loco 
dicit^ Pompeium, contra suam naturam, per totum beUum 
civile tardum et veluti torpidum fuisse vitamque ac mores 
amicorum opinantium se iam rem factam habere atque om- 
nia contemtim et inconsiderate agentium indignatum esse 8). 
Haec de Fompeio. Inter Caesaris adversarios fuit et Cato, 
quem Appianus tamen egregio elogio omat 9), et Cicera, 
cuius eximias dotes et merita haud contemnit , sed debita ob- 
servantia praedicat 10). Attamen Appianus mihi videtur Cice- 
ronis indolem deprimere voluisse et data opera eius gloriae 
obtrectavisse. Hinc eum imbecilU abiectoque animo iudicium 
sibi a Clodio intentatum tulisse perhibet 11), eum falso adul- 
terationis senatusconsultorum insimulat 12) solusque exactio- 
num gravissimarum accusat 13). Secundum Appianum tan- 
tus strepitus excitatus est a Ciceronis amicis, postquam hic 
in senatu verba fecit, ut diu nemini contra dicturo silentium 
praeberetur 14). Teste eodem Cicero magno furore, praeter 
omne decorum, in Antonium concitus eraJb 16) suaque ambi- 
tione senatui ridendi materiam praebuit 16), et Ucet ad eum 
diem nusquam non adfti:isset, tum quidem nuUibi comparuit, 
quum Octavius urbem versus castra moveretlT), denique in 



1) B. a II, 31. 2) B, a II, 52. 3) B, C. II, 62, 64. 

4) B. C. II. 71. 5) B, a II, 87. 6) j5. C. H, 49. 

7) B. a II, 55, 56. 8) B, C. II, 67, 69. 9) B, C, II, 99. 

10) B. a II, 15; IV, 20. 11) j5, C. II, 15. 

12) jB.CIlI,61. — Quo criminB etiam D r um. I, p. 242 Ciceronem liberat. 

13) B. a 11, 66. 14) B. a III, 54. 15) B. C. lU, 74. 
16) B. a III, 82. 17) B. a III, 89. 




Octavii coUoquium admissus ipse multia vcrbis praedicavit, 
quanto studio in senatu de consulatu ei coaferendo e^isact 1). 

Non meum est, quoiure ita de florentissimo Eomanorurai 1 
oratore sentiat, disceptare. Scd boc unum si excipios , sane omnia J 
apud eum ex animi sentcntia profecta sunt. Supra iam vidi- 
mus , quomodo Appianus de providentia diviua Ilomae mag- 
nitudini prospiciente 2) disputet, Cum hac . opinione arcte 
cohaerere pnto rationem, qua et alios viros, etvero Octavium 
Antoniumque diiudicet, Quum eiiim intime sibi perauasum 
habeat , monarclilam necessariam fuiese , Octavio propeusior est 
quam Astonio. Quod ut probemus , primum ea ciiabimus , 
(juae in gratiam Octavii atque in detrimentum Antouii ab Ap- 
piano scripta esse comperimus. Tradit igitur, Antomizm Cae- 
saris aotis multa de suo adiecisse 3) ; eum variis modis senatui 
gratificalum esse 4) ; Octaviam Antonii opera in litibus d& 
liaereditate paterna fere ubiqne causa cecidisse 5); Antonium 



Itum Macedonicum ad so pet- 
in Octavium cougessisse 7); 
isu excepisse 8); hunc D. Bruti 



ialBis rumoribus sparsis exerciti 

traxiese (1); eum contumelias et iuiu 

milites Antoiiii parsimouiani risi 

calamitatem hactenus miseratum esse, ut videre miserum i 

snstinuerit, sed alicui mandaverit , ut Decimum iutcrficeret S 

Coponii vitam uxorcin ab Antonio impetravisse , pudicam huc 

us(tue, scd tunc molum malo medicantem 10); Autonium re- . 

missa pristina induetria mojc Cleopatraa prorsus obnoxium fu- 

issc II); eundem secreto «[uodam prodendo Salvidieao causam 

mortis praematurae exstitisse 13). De Octavio coutra haeo 

inveninntur: eum turpissimum sibi ratum Caesarcm 

cisci 18); raagDum cousursum amicorum, libertorum , militum 

ad Octavium fuisseli); plebem mirifico affectu et com 

seratione adolescentcm complesam esse 15); plebem in gratiam 

Antonii BuffragiatnlisseproptcrOctaviumpro iUodeprecauteml6)j 



1) B. c. m. 92. 

■i) B. C. III, B. - 

*) B. C. III, !. 3 

7) B. c. iii. se. 

10) B. C. IV , lU. 

13) B. C HI, U. 




2) Vid. snyrB p. 77. 
Cf. P!ut, AM. 15. 
B. B) B. C. m. 23. 
8) B. C. III, 48. 8 
11) B. C. V, 9, 11. 
C. III. 11 



1) B. C. III, !5. 
. C III, 98. 
I) B. r. V, 86. 



15) s. c. m. aa, 3*. le) s. c. iu. 
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Antonium contra animo ingrato edictum quoddam adversus 
Octavium promulgasse 1) ; hunc donativi largitate milites suos 
sibi devinxisse 2); eundem moderatione magna titulum pro- 
praetoris sibi ab exercitu oblatum recusavisse et totam rem in 
arbitrium senatus reiecisse 3) ; Octavium abstinentissimum fuisse, 
qui D. Bruti mandata ad senatum et ad Pansam scripserit nihil- 
que suo arbitrio decreverit 4) ; senatum Octavio perplures iniu- 
rias intulisse 5) ; senatum Q. Grallium capitis damnasse, sed Octa- 
vium eum iussisse ad fratrem abire 6) ; Octaviumimperium solido 
fundamento firmavisse genusque et nomen suum in impe- 
ratores sequentes propagavisse 7). Praeter hos locos Octavio &ven- 
tes alii inveniuntur , ubi Appianus de militum insolentia exponens 
Octavium excusat eiusque clementiam celebrat 8), et Lucium 
Antonium bello cum Octavio ansam dedisse contendit9) Octavii- 
que magnanimitatem ei^a Perusinos explicat 10) eiusque inge- 
nium 11) et celeritatem 12) ac lenitatem erga Lepidum 13) prae- 
dicat ; eum intra unum annum securam pacem reddidisse refert 
urbi et Siciliae palam a latronibus infestatis 14) , tandem eum 
omnes literas actaque cremavisse tradit, quae dissensionum 
praeteritarum documenta essent, quo integram populo restitu- 
eret rem publicam 15). 

Haecce excipiant loci, ubi Appianus nequaquam sileiitio 
. praeteriit quae in Octavio reprehenda erant , et simul honorifi- 
cam de Antonio mentionem facit. Gausas et rumores Antonio 
faventes diserte memorat 16); refert, eum non decimum quem- 
que e militibus seditiosis, sed partem tantum supplicio affecisse 17), 
militibusque multum pecuniae distribuisse 18); aliainsuper exem- 
pla eius clementiae profertl9); Philippensem victoriam totam 

1) B. C. III, 31. 2) B. a in, 48. 8) Ibid. 

4) B. a III, 73. 5) B. a III, 86. 

6) B. a III, 95. — Cff. Schweigh. ad h. 1. et Egger p. 18: »Ici 
encore Appien suit la tradition la plus favorable k V honnenr du second Cesar ; 
et ce n' est pas le senl passage oh il traduit le teztedesMemoires, quoiqu'il 
ne les cite pas toujours expressement." 

7) B. a IV, 16. 8) B. a V, 15, 16. 9) B. C. V, 23,29. 
10) B. C. V, 48. 11) B. C. V, 92. 12) B. C. V, 99. 

13) B. C. V, 181. 14) B. a V, 132. 

15) Ibid. — Cf. Egger p. 73, 74. 16) B. C. III, 39. 

17) B. C. III. 43. 18) B. C, IV, 120. 19) B. C. V, 6, 7. 



fid unum Antoniura rcferendam esscconfiteturl) ; cias aiidaoiam 
in perictilis celebrat 2) dicitque , eum facile Sex. Pompcii legatiB 
fidem liBbuisse, qiiippe viriini ct nlias miiiime maiitiosum et 
ingenio simplicem ac magnanimum 3), Ciceroni Antonio falsQ 
animum hostilem in Romam attribuenti coutradicit Appiajius 
in oratione Pisonis 4) , atquc ubi Cicero Antonii saevitiam et 
cmdelitatem in railitibus puuiendis mnltum auget 6), Appiar- 
nns ipsius Ciceronis verbis rem simpliciter ita narrat; „AtJ 
occidit aliquot militea Antoniua ! Occidit pro imperio , quodl 
vestria conaecutus eat suffragiis" 6). Alio loco Appianu»! 
Antonium escusat , quod amicoium optimam Eententiam ospeD-V 
natus sit 7) eundemque Lucium fratrem , et Pulviam, et^ 
maxime oominm Manium ob res ad Pcrusiam gestas vitupe- 
rasse affirmat 8) ; eum libentissime Octavio opem tulisse 9) 
atque mortem Pulviae parum fortiter tulisse fatetur, secum 
reputantem, se nonnihil ad eam contulissc 10), Et quamcjuaia J 
Antonii desidiam per biemen Athenis actam memorat > adiiciiS 
tamen, eura hierae esacta ad militarera cultura rediisse per* • 
sonamque mutavisse II). Ab altera parte tradit, plebem 
Octaviura lapidibus appctivisse 12); pacem inter eum et 
Pompeium turbatam esse propter alias causas quaro ille prae 
se femtl3); Octavium Lepidi copias corrupisse 14) ct ob 
futilem causam praesidiura caatelli cuiusdam iuterfedsse 15) ac 
perfide erga ser/os militiae aitscriptos egisse 16) Antonioque 
clara per libellos aliisque modis legiones suas surripuisse 17), 
atque Asinium Lepidumque omnibus modis iu aenatum instiga- 
visse 18). Neque, ut hoc verbo addam, Appianus ad eos scrip-J 
tores pcrtinet, qui Octavium atrocitatcm proscriptianem mina-J 
isse frustra contcndaut 19). 

Praeter Antonium et Octavium sane inter primarios viroa 

1) B. C. V. 14. a) B. C. Iir, 73. 3) B. C. V, 

4) B. (7. in, 68, — Cf. Drum. I. p.S04. 5) Cie. Phit.m.a,4:i.».^ 

6) B. C. III. 43, 44, 5S, 60. 7) B. C. m, 7a. 

8) B. C. V, 53. 9) B. C. V, 03. lO) B. C, V, 60, es, 

11) B. C. V. 76. 13) B. C. V. 88. 13) B. C. V, 77. 

14) B. C. V, 124. 15) jB, C V, 125. 16) B. C. V, IST. 

17) B. C. m, 31. 40, 43, 44. IB) B. C. UI, Bl, 

10) Qql Je rc ef, Dcum, I, p.^1. 
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illoinm temporum rccensendi sunt Bratus , Cassius , Sex. Pom- 
peius, de quibus scriptor item sine ira et studio s^t Nam 
senatum Bruto et Cassio favisse ostendit l); exempla eorum 
crudelitatis avaritiaeque affert quidem 2), sed testimonia eorum 
misericordiam , clementiam, iustitiam, diligentiam illustrantia 
aeque citat 3). Eos pecuniam militibus distribuisse refert 4) , 
exercitumque Brutum insano impetu invitum ad proelium 
compulisse 5) atque ei indignum responsum dedisse 6). Cassii 
mores ab Appiano vituperantur , Bruti vero mores laudantur 7). 
Sed utriusque exitu enarrato eximiis laudibus eos omat dam- 
natque tantum scelus in Gaesarem admissum 8). Quod ad 
Sex. Pompeium attinet, Appianus tradit, quam perfide Mnr- 
cum tractaverit 9), et ostendit, quam facile a suis ministris 
alienaretur 10), probatque, eum per imperitiam et ignorantiam 
rei bene gerendae occasionem amisisse 11), et aocusat eum 
stultitiae, quod non desineret cum potentiore bellum gererel2), 
seque deinde sine conditionibus Amyntae dederit 18). Verum 
haec aliaque saepius excusat, quod deus Pompeio mentem ade- 
•inerit 14), quemadmodum eum alibi laudat , qui patemam laudem 
non minore propria cumulaverit 15), et pulchram eius responsum 
citatl6) causasque affert, quare Titium merito suspectum ha- 
buerit 17), Pariter de senatu loquens bona malaque miscet: 
eius enim levitatem et timiditatem vituperat quidem, sed eum 
dein erectum esse, dicere haud praetermittit 18)* 



1) B, C. m, 2, 3, 6, 8. 2) B. C. IV, 62, 64, 75, 81, 82. 

8) B. a IV, 64, 80, 81, 114. 4) B. C. IV, 100, 118. 

5) B. C. IV, 123, 125. 6) B. C. IV, 131. 7) B. C. IV, 123. 

8) B. C. IV, 132, 133, 134. 9) B. C. V. 70. 10) B. C. V, 78, 

11) B. C. V, 110. 12) B. a V, 139. 13) J5. C. V, 142. 

14) B. a V, 140, 143. 15) B. C. IV, 36 j V, 143. 

16) J5, C. V, 73. 17) B. C. V, 142. 

18) B. C. III, 90, 91 , 93. " 



CAPUT vm. 

De orationibus in Appiani libiis de Bellis Civili- 
buB obviis. 



:Appianiu homines non tantum agentes, mi loquentes in 
histonam sa&m indiuiit. AfTcit cnim perploies orationcs a Sulla 1), 
a CaesareS), a, Pompcio 3), a Lepidoi), ab Antonio 5) 
Pisone 6) a Brnto et Cassio 7) , ab Octavio 8) , a tribnni» 
milituni9), a Cicerone 10) , a Pansa 11), ab Hortensia 12), 
ab Archeloo 13) , a Lucio Antonio 14) atque ab aliia 15). ad 
hostes, ad inilitea , ad senatuai, ad populum , ad viros modo 
dictos, ad nuUum non habitaa. Quod scriptor praeterea sententiaB 
atque opiuiones virorum quoruudam memoravit 16), et supra 
attigi, et nunc uihil moror , sed potius in orationum illarum 
indolcm paululum inquirendum est. IUas autem Appianus vel 
diiecto, quod pleramqne fit, vel indirecto aennoue 17) citat, 
Haud credo, hodie multos fore, qnt nesciant, has orationes 
non co modo , quo Appianus velit , Iiabitas esse, Veteres 
cnim longe aliud spectautes quam nostrorum tempomm his- 
torici fidem historicam ab orationibus abesse posse arbitrad 
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sunt. Appiano vero paulo maiorem in orationibus ab eo 
relatis fidem tribuamus necesse est 1). 

Suspicor enim, scriptori exemplum quoddam in manibus 
fuisse earum orationum, quibus Octavium res a se gestas et 
reipublicae administrationem coram senatu populoque ordine 
recensuisse et exposuisse narrat quarumque eum multa exem- 
plaria in vulgus edidisse refert 2). Accedunt plures Appiani loci 
testantes , eum orationes non semper ex ingenio effinxisse , sed 
saepissime vera dicere studentem materiam e fontibus genuinis 
repetivisse. Ita explicat, qul factum sit , ut Antonius in oratione 
quadam modo de viginti octo legionibus loquatur, quum qua- 
draginta tres fuerint 3) , unde liquet, ni fallor, ipsum oratio- 
nem illam vidisse. Diserte porro orationibus Octavii et Lucii 
Antonii memoratis dicit, talem fcdsse utriusque orationem, 
quatenus e commentariis sententiam dictorum agnoscere et in 
sui sermonis vim transferre liceret 4). Hinc vero simul disci- 
^/ inu|, eum oratorum more quaedam amplificasse, quod Dru* 

manno teste 5) illo etiam loco , quem modo citavi , factum est. 
Sed Appianus non videtur ingenio suo invenisse Caesaris 
laudationem fanebrem ab Antonio peractam 6) , neque Hor- 
tensiae orationem ad triumviros 7), neque verba, quibus Octavius 
milites variis temporibus allocutus est 8) , neque sermones 
inter Octavium et Cocceium habitos 9), neque alias quasdam 
orationes, quas laudat Eggerus 10). Sed vera fictis mixta esse 

1) Cff. Schweigh. Exerc. p. 78: ^Orationes eae, quibus hinc inde» 
^ non nimis tame^ frequenter, Historiam Appiani omatam deprehendimus, non 

tam ex scriptoris ingenio fictae, quam ex earum rerum temporumque, de qui- 
bus agitur, monumentis ductae sunt/' et Egger p. 259: „Quant ^ leur 
\C caractere historique, nous avouerons qu' Appien est, avef Tite-Live, celuides 

annalistes de rantiquite qui semble avoir suivi de plus pres, dans ses haran- 
gues, les textes authentiques." — „0n ne peut m^connaitre, sous le grec 
d' Appien , quelques traits naifs de V eloquence romaine. — Quorum vcrborum 
immeror ipse scriptor p. 14 ait: „Le8 discours (d' Octave) epars dans Appien 
ii*ont aucune authenticite." 

2) B. C.Y, 130. 3) J5. C. V, 6. 4) B. C. V, 45. 

5) Drum. I, p. 410. 6) JB. a.II, 144. — Cf. Drum. I, p. 102. 

7) B. C. IV, 32, 33. — Cf. Meijer, Orat. Rom. fragm. p. l72. 

8) B. C. III, 48, 65. 86, 87; V, 47, 9) B. C. V, 61-63. 
lO; Egger p. 260. « 
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in Pansae oratione ad Octavittm testatur Drumannus 1) , qui 
porro pluribus aliis locis probat, Appianum suas cogitationes 
verbaque viris principibus tribuisse atque orationes omnino 
non habitas operi suo inseruisse 2). Sic falsa quoque occur- 
i^snt in Ciceronis et Pisonis orationibus in senatu habitis 3). 
Quamquam igitur Appianum orationum argumentum plerumque 
e probatis auctoribus desumsisse puto, eum oratorum more 
multa de suo addidisse , nemo facile negaverit 4). 



Quae disputavi si in unum coUigo , negari quidem nequit, 
Appiani operi magna inesse vitia, quae probant, scriptorera 
communem hominum sortem errandi non effugisse, sed ea 
maiore ex parte temporibus, quibus vixit, tribuenda esse credo. 
Quo magis in eo miranda fides a praeiudicatis opinionibus 
aliena, iudicium, diligentia atque ^regius animi candor, qua- 
rum virtutum satis documentorum oflfendimus. Ceterum a lec- 
toribus decedens , me in tota hac disquisitione qualicumque 
tandem unice veri studio ductum fuisse, lubens profiteor : num 
vero gravissimo argumento' dignam scripserira disputationera , 
vehementer dubito. Ego enim edidi quae potui , non ut volui. 



1) B. a III, 75. — Uf. Drum. I, p. 325. 

2) B. C. II, 50. 51. Cf. Drum. III, p. 482, not» 49. — Drum. III» 
p. 752, not. 7; IV, p. 550. — B. C.II, 72, ubi verba diffenmt a Lucauo 
VII, 342. Cf. Drum. III, p. 513, not. 30. 

3) B. C. III, 52-60. — Cff. Cic. Phil. VII, 4 et Drum. I, p. 240. 

4) Cf. Eggcr p. 261 : „Saaf dc rares exccptions il faut rangcr lcs 
harangues d' Appicn dans la classc dcs mcnsongcs autorises par lea lois du 
gcnre lustoriquc chcz les ancicus." 
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